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INTRODUCTION DU PCE (r)

Peuaprés l'arrestation de notre Comité Central, Fernando Arenas - Secrétaire Général du
PCE(r) -, depuis la prison de Carabanchel répondit a une intervieuw que lui demandait une
revuelégale. Cetterevuen’en publia qu'une petite partie et, en général, les questions les plus
“sensationnelles” et les moins importantes.

Dans ses réponses, Arenas a abordé les thémes les plus importants concernant notre Parti
et I'ensemble du mouvement de résistance. Il analyse I’arrestation du Comité Central et tou-
telearrestations que nous avons subies comme “un phénomeneinhérentalalutte”, lafacon
dont ces arrestations ont affecté le Parti, la vitalité dont il fait preuve et son développement
constant maigré elles.

Dans l'interview mentionnée, on évita de se référer expressément a la participation des
services secrets du Gouvernement algérien dans I'arrestation de notre C.C. a Benidorm, en
atiendant d'avoir puaccumuler suffisamment de preuves. Aumoment de publier cette bro-
chure une série de faits se sont produits qui viennent renforcer ce que nous maintenons. ||
est bien clair qu'avec la suppression de “La Voix des Canaries Libres”, le Gouvernement
algérien essaye d’utiliser les mouvements révolutionnaires qui lui sont proches pour ses
transactions et ses concessions avec I'impérialisme, dans ce cas les impérialistes espa-
gnols. Cette politique qui consiste a plier I'échine, de la part d’un pays qui jusqu’a mainte-
nant s’était toujours signalé pour une politique conséquemment progressiste et anti-impé-
rialiste, ne représente rien de bon pour le peuple algérien qui saura, sans tarder, empécher
toute nouvelle tentative de ses gouvernements d’abandonner lavoie delalutte conséquente
contre I'impérialiste et la réaction.

D'autre part, Arenas analyse clairement d’autresthémes de grandintérét, commele déve-
loppement delalutte de classes ausein du Parti, le role historique que jouent et vont jouer les
organisations armeées qui ont surgi en Europe et en Amérique Latine, la pleine vigueur du
marxisme-léninisme, la stratégie, la tactique et les méthodes de lutte dont le moment histo-
rique implique |'utilisation dans notre pays; notre conception marxiste-léniniste du Parti du
prolétariat, de I'unité delaclasse ouvriére etdetous les secteurs populaires et de la dictature
du prolétariat, ainsi que les lignes générales pour réussir a atteindre ces objectifs.

Dans sesréponses, Arenas aborde également la situation politique actuelle et le caractére
des réformes fascistes, la situation syndicale et notre alternative dans ce sens.

Tous ces themes traités avec la clarté et la précision qui caractérisent Arenas pourront
énormément contribuer a éclaircir les idées de tous ceux qui la liront. C’est la la raison pour
laquelie nous nous sommes décidés a publier et a diffuser dans sa totalité I’entrevue avec le
camarade Arenas.

COMMENT ET POURQUOI L'ARRESTA-
TION DU 9 OCTOBRE A BENIDORMA-T-
ELLE PU SE PRODUIRE?

L'arrestation du Comité Central du Parti
est le point final d'une gigantesque opéra-
tion policiere qui a commenceé il y a déja
longtemps a laquelle ont participé, en plus
des Brigades de la police politique, des Ser-
vices d'Intelligence de I'’Armée. lIn'y aeu au-
cun “mouchardage”, ni méme une infiltra-
tion, comme on a pu l'insinuer. Contraire-
mentaceque certains “savants” semblent le
supposer, il n"est pas aussi facile de s'infil-
trer dans notre Parti, bien qu’il soit exact que
cela nous soit déja arrive.

Il'y a déja longtemps que nous étions au
courant des plans de la police dont le but
était la désarticulationdu Partiavant lafinde
I'ete (ils avaient appelé cette opération “va-
cances 77").C'est pourquoi, je veux vous as-
surer que nous avions pris toutes les mesu-
res a notre portée pour I'éviter. Nous avons
cependant été arrétés. Et ¢’est ce quiimpor-
te maintenant.

La premiere et principale cause de cette
arrestation, il faut la rechercher en Algérie,
voila la vérité. Notre Parti avait confiance
dans les Algériens et ceux-ci nous ont ven-
dus pour 30 deniers. Depuis un certain
temps, le gouvernement algérien est entrain
d’'essayer de rompre 'accord tripartite surle
Sahara et Madrid a profité de ce fait pour
obtenir des Algériens les contacts dont ils
avaient besoin pour nous trouver.

Le Gouvernement espagnol avait une
impérieuse nécessité d’en finir le plus rapi-
dement possible avec le mouvement démo-
cratique et révolutionnaire. A la longue, la
police serait bien parvenue a nous arréter,
mais il lui aurait été difficile de le faire en peu
de temps. Les infiltrations qu'ils ont tenté et
les nombreuses arrestations de ces derniers
temps ne leur ontdonné que des maigres ré-
sultats. D'autre part, nous savions par des
arrestations antérieures que la police était
tressred’atteindre ses objectifsdans le dé-
lai fixé. Il ne fait aucun doute pour nous que
Cette assurance était cautionnée par la con-
fiance excessive que nous avions mis dans
les "amis” d’Algérie. Nous ne pouvions pas
nous mefier des dirigeants d'un pays pro-
gressiste. Nous avions confiance en eux, ils
ne pouvaient pas noustrahir... etils nous ont
trahis | C'est la le pieége dans lequel nous
sommes tombeés. Nous pourrions donner
quelques détails précis, mais nous ne le con-
sidérons pas opportun ninécessaire. C'est |a
une legon que nous les communistes d’Es-
pagne, n'oublierons jamais.

Quant a la maniére dont se réalisa 'arres-
tation, elle vaut la peine d’étre contée. Imagi-
nez-vous un appartement d'environ cent
metres carrés, quinze personne y dormant
entassees, l'explosion dans la maison de
nombreuses bombes de gaz et de bombes
lacrymogenes, le tout accompagné de rafa-
les de mitraillette... Il ne restait plus un cen-
timétres cubes d’oxygéne, on ne voyait plus
rien du tout et on ne savait pas s'il y avait des
blessés ou des morts. On entendait seule-
ment des tirs, des toux asphyxiantes et les
parolesd’inquiétude de certains camarades.
Et la police était au courant de la présence



d’un enfant qui, a ce moment, devint la préo-
cupation majeure de tous. Quelques secon-
des passérent et comme il était impossible
de rester dans la maison, nous avons décidé
de sortir, absolument persuadés de ne pas
atteindre la porte vivants. La nous fimes
frappés, mais nous maintimes la téte haute,
disposés au pire.

EST-IL VRAI QUE DANS L"APPARTEMENT
SETROUVAIENT LES PLANS DU PALAIS DE
LA MONCLOA ET QUE L'ON Y PREPARAIT
UN ATTENTAT CONTRE SUAREZ 2.

Dans la maison, il n'y avait que des docu-
ments et des rapports politiques du Parti et
nous n’étions qu’en train de préparerun plan
d’agitation en faveur du boycottage aux
“commissariats” d’entreprises (élections
syndicales) et pour développer le mouve-
ment de solidarite envers les prisonniers po-
litiqgues. Rien de plus.

L’histoire des plans de la Moncloa et d'au-
tres semblables ont été inventées, avec l'ac-
cord de Suarez, cela ne fait aucun doute, par
une revue qui depuis déja longtemps mene
une campagne de calomnies et de désinfor-
mation sur le PCE(r) et les GRAPO. L'inten-
tion de cette revue n’est pas seulement de
nous cataloguer parmiles “terroristes” et ies
"fous”, alors que leur tentative de nous faire
endosser ['étiquette d'extréme droite a
échoué, mais encore d'alimenter la campa-
gne de crainte du "coup d'état militaire” au
moyen duquel ils menacent afin de faire re-
culer encore plus la gauche domestiquée
pour gu’elle accepte, sans rechigner, les de-
cisions du Gouvernement ultra-réactionnai-
re de Suarez.

ETL'HISTOIRE DU FUSIL DE MIRE TELES-
COPIQUE ET AU DISPOSITIF INFRA-ROU-
GE, AINSI QUE LES UNIFORMES MILITAI-
RES 2.

Je nevoispas, amoins qu’ils aient confon-
du avec le balai ! car la-bas ils nont pu trou-
ver la moindre “arme”, si ce n‘est le fusil de
plastique dont nous avions fait cadeau & Da-
niel, le fils de Cerdan Calixto et de Encarna-
cion Martinez. L'histoire des uniformes est
un autre mensonge de la police. Vous com-
prendrez facilement que si le Parti avait ces
uniformes en sa possession, nousnelesgar-
derions pas dans unappartementlouépoury
tenir une réunion. A Benidorm, chacun ne
portait que les habits habituels de “vacan-
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ciers”.

LA REUNION EN QUESTION ETAIT ELLE
UNPLENUM ELARGIDU COMITE CENTRAL,
DU COMITE EXECUTIF OU DES GRAPO ?.

lls’agissait d’'une réunion ordinaire du Co-
mité Central. Comme au bon vieux temps, la
presse espagnole s’est faite le porte-parole
des notes et informations de la police sansy
ajouter une seule référence de sa part, sans
manifester le moindre doute, malgré les
nombreuses et profondes contradictions
que contenaient ces nouvelles.

lls parlérent de I'arrestation de I"”Etat-ma-
jordes GRAPQ”, maisilsnepublierent pasde
photosdel'arsenal quiaccompagnegénéra-
lement les rapports de la police; les preuves
de "terrorisme” ne sont apparues nulle part.

Peut-étre n"ont-ils pas voulu exploiter plus
a fond leur brillant service ?. Le Gouverne-
ment savait trés bien, tout comme les direc-
teurs des journaux, qu'a Benidorm on venait
d'arréter le Comité Central du PCE(r) et que
la-bas, la police n'avait pas trouvé une seule
arme, ni rien qui soit en relation avec les
actions militaires que l'on nous attribue.
C’est également pour cette raison qu'ils ont
pu nous arréter aussi facilement, car les
GRAPO, d'aprés ce que je crois savoir, et
I'expérience I'a prouveé, ne se laissent pas
arréter, ils opposent de la résistance et ceci
parce qu'ils sont armés. J'imagine que lors-
que quelqu’un est armg, c’est pour quelque
chose, ce ne sera pas pour user de son arme
comme d'un ornement.

C'est laune preuvede plus quiconfirmece
que j'ai déja dit : a Benidorm, c’est le Comité
Centraldu PCE(r) quiaétéarrétéetilesttota-
lement faux de dire que nous étions I""Etat
Major des GRAPQO”. Cette réunion était la
premiére que celébrait le Comité Central elu
lors du 1l Congres du Parti, qui a eu lieu en
juin.

A PARTIR DE L’ARRESTATION, COM-
MENT SE DEROULERENT LES EVENE-
MENTS 2.

Bon. De la fagon dont nous avons été
arrétés, certains d’entre nous s'étaient déja
fait a I'idée gu'ils avaient monté toute une
mise en scene pour nous faire effectuer la
“"promenade”. Cette impression a été en se
réaffirmant, au fur et a mesure que le temps
s'écoulait, jusqu’au moment ol nous som-
mes entres dans les gedles dela DGS (Direc-
tion Générale de Sécurité, a Madrid N.d.l.r.).
Jusqu’a ce moment, de nombreuses heures
s'écoulérent dont la police profita pour faire
avec nous une espéece d'expérimentation de
torture psychologique, dans le but de nous
abattre moralement. lls nous gardérent tou-
te la journée, les yeux bandés et, autour de
nousils éleverentunmurdesilence. Onn’en-
tendait que les bruits de moteurs, grince-
ments de portes, claguements de culasse
desmitraillettes... CeciaAlicante, oluils nous
garderent ainsi pendant 8 heures, debout,
menottes aux mains, dans une sorte de gara-
ge. Certains d’entre nous lancérent un défi a
ce type de torture, en les dénongant et en
encourageant les camarades, ce qui attira ia
fureurdes "grises” sur nos tétes et nosreins.

D’Alicante, nous avons été transféré a la
DGS; dans un grand dépoiement de force et
dans des conditions inhumaines. Pendant
les interrogatoires, malgreé les tortures sadi-
ques auxquelles furent soumis quelques-
uns de mes camarades ils n‘ont rien réussi a
obtenir. Toutes les déclarations ont été con-
fectionnées surlabase d'informations obte-
nues sous latorture lorsd'arrestations anté-
rieures de militants ou de sympathisants du
Parti, des déclarations qui n'ont aucune va-
leur mais que le juge a néanmoins con-
sidérés suffisantes pour nous emprisonner.

Rendez-vous compte combien cette mise
en scéne était fausse : une fois le délai légal
de 72 heures écoulé et comme les déclara-
tions faites et signées par nous tous ne leur
permettaient pas, de nous faire un procées ou
de nous emprisonner, le juge ordonna que

nous soyons a nouveau conduits a la DGS
afin d'y faire un "complément” de déclara-
tion.

Nous sommesfaibles, mais cettefaiblesse
ne nous effraye pas. La qualité, le caractére
prolétarien et révolutionnaire de notre Parti,
le militantisme politique de tous ses mem-
bres ne peuvent étre mis en doute par aucu-
ne personne sérieuse. Vous devez tenir
compte du fait que nous ne constituons pas
un partl revisionniste ou social-démocrate
ou chacun ne fait que voter ou participer a
une fete. Notre Partiest une force révolution-
naire en developpement, avec un program-
me et des plans a suivre. Dans ce sens nous
sommes de beaucoup supérieurs a n'impor-
te quelle "masse de militants” sociaux-dé-
mocrates.

Actuellement nos forces, sont petites,
mais elles sont bien organisées et elles s’é-

tendent aux principales zones industrielles
et agraires du pays et dans toutes les natio-
nalites. Nous sommes conscients de notre
faiblesse par rapport aux énormes taches
politiques que nous nous proposons de réa-
liser, mais nous savons que ce ne sera pas
toujours le cas, que notre influence croit de
jour en jour et qu'il ne se passera pas long-
temps avant que le PCE(r) ne gagne la con-
fiance et le soutien dontjouissaita une autre
époque le Parti Communiste de José Diaz
parmi les travailleurs. Tout cela est question

e temps, de savoir attendge et de travalller
ur et patiemment, sans abandonner a

cun moment la ligne politique et le trava||
commenceé. Jusqu'a maintenant nous som-
mes parvenus a donner au mouvement sa
premiére impulsion, ce qui est toujours le
plus difficile.

PENDANT 1977, LES ARRESTATIONS
DANS LE PCE(r) ONT ETE CONSTANTES ET
TRES GRAVES, COMMENT ANALYSEZ--
VOUS CE FAIT ?

C'est la un bon moment pour répondre a

cette questlon car, méme au sein du Parti ce
probléme n’est pas encore clair.

II'est vrai qu'au cours de 1977 de nom-
breuses et importantes arrestations de mili-
tants et d'organisations du Parti se sont pro-
duites, qui se sont terminées par |'arresta-
tion du Comité Central. Il s’agit la d'une
question tres sérieuse a laquelle nous pré-
tons I'attention qui se doit. chacune de ces
arrestationss’est produited’unefagon diffé-
rente et pour des motifs différents. Nous
n’'entrerons pas dans les détails. Ce quinous
intéresse c’est de connaitre la cause premié-
re et derniere de toutes ces arrestations, et
de voir si, réellement, eJles pouvaient étre
évitées ou, dans quelle mesure on peut les
ter. Pour étre plus clair, nous donnerons un
exemple :

Aucoursde 1975, le FRAPa euégalement
de nombreuses arrestations. Maintenant,
parcontre, depuis longtemps, iln‘enaeu au-
cune qui puisse étre qualifiée d'importante.
Quelle est la cause de ce phénomeéne ? Pour-
quoiarréte-t-on lesmilitants de notre Parti et
pas ceux du FRAP ? Est-ce que parce que ces
dernieres ont appris a bien faire leschoses et
que nous nous les faisons chaque fois plus
mal ? Je pense que si, derniérement, le FRAP
n‘a eu aucune arrestation importante, cela
est indiscutablement di au fait que cette



organisation a déserté le camp révolution-
naire. C’'est évident et il en va de méme avec
tous les autres groupes ou partis qui se con-
sidérent communistes révolutionnaires. Et
s’ils ne subissent pas d'arrestations c’est
parce qu'ils feraient les choses comme doit
le faire toute organisation communiste ou
révolutionnaire. Mais cela ne justifie pas nos
arrestations, qui trouvent leur cause dans
notre travail lui-méme. Parce que nous le
réalisons mal ? C'est possible, Cependant
pourautant que nous nousy efforcions, nous
sommes incapables de trouver de graves
erreurs de fonctionnement qui pourraient
expliquer les arrestations et nous accepte-
rions volontiers toutes les critiques ou
apportations qui nous seront faites dans ce
domaine.

Ainsisommes-nous forcés de conclure en
disant que les arrestations de militants de
notre Parti, tout comme les pertes et batail-
les perdues par toute armée qui combat
sont, en genéral, inévitables, elles forment
partie d’'un phénoméne inhérent a toute lut-
te.

Nous avons travaillé et nous continuerons
alefaire pour extirper de nos rangs tout culte
ala spontanéité et a I'étroitesse de vue; nous
avons travaillé infatigablement pour créer
une organisation de combat, de véritables
professionnels au service de la révolution et
de la cause du prolétariat. Personne ne peut
nous reprocher d’avoir négligé cet aspect
tellement important de notre activité et per-
sonne ne peut non plus dire que nous nous
soyons precipités, sans cela, que I'on nous
donne un exemple de négligeance ou d'in-
souciance.

Jedisais que les arrestations sont inévita-
bles dans tout Parti qui encourage et prati-
que la lutte de classes de fagon conséquen-
te, mais on ne doit pas en déduire que ces
arrestations doivent paralyser I'activité. S'il
en était ainsi, si aprés chaque arrestation
I"activité du Parti disparaissait pour long-
temps, il faudrait alors donner raison a ceux
qui croient a la toute puissance de la police.

Dans I’exemple que nous avons donné au-
paravant, non seulement toute l'activité du
FRAP et de ses protecteurs a disparu mais,
lorsqu’ils ont réapparu, ils I'ont fait dans la
ieégalité et déja ralliés aux tortionnaires. Est-
ce lale cas de notre Parti ? Non et ga ne pour-
ra jamais |'étre car, chaque arrestation fait
ressurgirle Parti avec plus de force et le réaf-
firme dans sa ligne politique.

APRES CE COUP, LE PCE(r) PEUT-ILETRE
DONNE POUR MORT ? (L'INTERVIEUWE
ECLATE DE RIRE ET REPOND AVEC CON-
FIANCE).

Combien de fois ont-ils tué le PCE(r) et
nousont-ils laissés pourmort ! Et cependant,
nous sommes ressuscités autant de fois
qu’ils nous ont désarticulés, plus vigoureux
qu’avant. C'est pour cette raison que lorsque
nouslisonsdans la presse uneaffirmationde
ce genre, un éclat de rire secoue nos rangs
d’un bout a l'autre.

Il ne fait aucun doute que l'arrestation du
Comité Central a été pour le PCE(r) un des
coups les plus durs recus jusqu’a mainte-

nant. Mais, inmanquablement, I'expérience
prouvera jusqu’a quel point il nous a affecté.
Croyez-moi, notre arrestation fera plus de
mal au Gouvernement qu’a nous-mémes.
Vous allez étre surpris par ce que je vais vous
dire. Lorsque nous sommes arrivés en pri-
son, les camarades qui y étaient nous regu-
rent avec force embrassades, mais ils ne
pouvaient dissimuler leur tristesse. Comme
nous, ils étaient déja habitués a étre arrétés,
aressentir les effets d'autres arrestations de
militants du Parti et, également, avoir les ré-
sultats finals de ces arrestations. Mais le Co-
mité Central du Parti, celaleur avait parutrop
fort. Mais quelle ne fut pas leur surprise de
nousvoirarrivertous animés et pleins d’opti-
misme. “Ce n’est pas possible!” nous di-
saient certains d'entre eux “mais vous étes
inconscients!” s'écriaient-ils, en se prenant
la téte dans les mains ? Tres rapidement, en
apprenant que |"activité du Parti se poursui-
vait dans la rue, la formation d'un nouveau
Comité Central provisoire, la parution nor-
male de nos publications et d'autres acti-
vités du Parti, ainsi que I'a déclaré la propre
presse pendant les événements de Cadiz, ils
étaient victimes de la contagion.

NY A-T-IL PAS PLUS DE CADRES POLI-
TIQUES A L'INTERIEUR QUE HORS DE PRI-
SON ?

Celadépenddequel pointdevueonsepla-
ce. Maintenantlaplupart dela"vieille garde”
du Parti se trouve en prison si I'on peut s’ex-
primer ainsi. C'est la effectivement un capi-
talde grande valeur. Maisil faut tenir compte
du fait que cette vieille garde n’a pas passé
son temps a courir a droite et 4 gauche ou a
se tourner les pouces, mais qu’elle s’est em-
ployée afonddanslareconstructiondu Parti,
avec tout ce que cela signifie; elle a créé une
structure organique, elle a tracé une ligne
politique; elle a resserré les liens avec les
masses, elle amontré I'exemple et fait école.
Sil'on considére la question sous cet angle,
on comprendra immédiatement que |'im-
mense majorité des cadres du Parti, cadres
en puissance du moins, se trouvent hors des
prisons. Nous avons pleine confiance en eux.
S’iln’en était pas ainsi a quoiauraitdonc ser-
vi tout notre travail ?...

Je ne suis pas comme Carrillo qui n'arréte
pas derépéter qu'il n'a pas de remplacant et
qu’il est indispensable & son Parti. Pour ce
qu’ilafaitetcontinue afaire, il estbien possi-
ble qu'il n'ait pas de remplacant. Notre cas
estdifférent. Nous avons et nous auronstou-
jours de nombreux remplagants et continua-
teurs. Et malgré les regrets de la grande
bourgeoisie, nous sortirons de prison car la
classe ouvriére et les larges masses populai-
res nous libéreront. De cela nous sommes
également sars.

EN CE MOMENT, QUE REPRESENTE
QUANTITATIVEMENT ET QUALITATIVE-
MENT LE PCE(r) ?

En analysant |'expérience acquise au
cours des cinq derniéres années -il faut tenir
compte du fait que ce n’est pas qu’en 1977
quenous avons eudesarrestations- on pour-
ra se rendre compte de la justesse de ce que
j'avance. Enrésumé, lapratiquedela lutte de
classes avec toutes ses conséquences n’af-

faiblit pas I'organisation révolutionnaire, au
contraire, elle la fortifie et permet une accu-
mulation d’expérience plus importante.

POUVEZ-VOUS EXPLIQUER, UNE FOIS
POURTOUTES, SANS AVOIR RECOURS AU
TOPIQUE HABITUEL, LES VERITABLES RE-
LATIONS ENTRE LE PCE(r) ETLES GRAPOET
COMMENT ELLES S'ETABLISSENT 2.

Je ne sais pas ce que vous entendez par
"topique habituel”. Le PCE(r) a toujours dé-
claré son indépendance des GRAPO ou de
n‘importe quelle autre organisation et jus-
qu'amaintenant, malgrétoutes leurs tentati-
ves, le Gouvernement et la police ne sont pas
parvenus a nous identifier en quoi que ce soit
aux GRAPO. Au plus sont-ils parvenus a éta-
blir la relation de quelques militants du
PCE(r) avec cette organisation, ce qui est fa-
cile sil'ontient compte dufait que nous réaf-
firmions a chaque instant cette indépendan-
ce peut étre devenue un "topique”, maisqu'y
pouvons-nous! C'est la la vérité et pour dé-
montrer le contraire, il faut des preuves, car
les accusations abondent et sont trés aisées
alancer.

Le gouvernement et la police on eu une
excellente occasion de démontrerce dontiils
nous accusent a l'occasion de I'arrestation
du Comité Central et des nombreux docu-
ments qu’ils ont trouvés en notre posses-
sion. Et je vous dirai plus encore : ils ont saisi
les actes enregistrés sur bande magnétique
de la tota)ité des débats de notre Il Congrés.
Vous conviendrez avec moi que tout ce
matériel est plus que suffisant pour nous
accuser. Et savez-vous a quoilejugeadure-
courir pour nous envoyer en prison? Eh bien,
il a du ressortir des archives de la police une
brochure interne des GRAPO, dont nous
ignorions totalement I’existence avant notre
arrivé ala DGS, dans laquelle référence était
faite aux relations de cette organisation avec
le Parti. C'est tout. Et, si vous voulez mon
avis, ces groupes qui ne veulent pas se sépa-
rer du peuple, ont besoin d’une direction po-
litique et ils pensent I'avoir trouvée dans no-
tre Parti, dans ses orientations et ses consi-
gnes. D'autre part, le fait que le PCE(r) ait été
le premier et presque le seul a les soutenir,
que nous ne nous soyons pas joints alacam-
pagne démogogique orchestrée par le Gou-
vernement et que certains de nos militantsy
soient entrés pour combattre au coude a
coude avec ces combattants antifascistes,
tout comme beaucoup d’autres sont entrés
dans des organisations de caractére popu-
laire, tout cela leur permet de se sentir étroi-
tement unis a nous et d’accepter quelques-
uns de nos conseils et de nos propositions.
Maisladécisionetladirectionréelleet effec-
tive de ces organisations, dans ce cas les
GRAPO, est une chose qui ne dépend pas de
nous.

Il ne fait aucun doute que nous exercons
une certaine influence sur eux, notre volonté
est surtout de soustraire ces organisations
des tendances anarchisantes ou purement
militaires et, bien s(r, nous nous sommes so-
lidarisés et nous continuerons a nous solida-
riser et a soutenir toutes leurs actions. Les
critiques que nous leur avons faites ou cel-
lessquenousaurionsaleurfaireestunecho-
se que nous n'allons pas communiquer a
I"'ennemi commun.



Nuus comprenons quecesrelations soient
la cause de nombreux déboirs pour le Gou-
vernement et la réaction en général. Mais
qu’y pouvons nous ? lls voudraient que les
GRAPO se convertissent en un groupe
d“extréme-droite”, car ils auraient alors la
garantie de pouvoir les controler pourlesuti-
liser contre le mouvementouvrier et populai-
re. |l faut se réjouir qu’il nen soit pas ainsi -
comme nous en avons de nombreuses preu-
ves - et que les GRAPO soient une organisa-
tion véritablement indépendante quiservele
peuple et admette volontiers en leur seinnos
militants et les conseils du PCE(r). Mais la
réaction ne veut en aucun cas admettre une
vérité si simple, souvent répétée et dé-
montrée : les GRAPO sont les GRAPO et le
PCE(r) est le PCE(r).

QUI EST ARENAS 2.

Maintenant les biographies politiques
sont a la mode. En ce qui me concerne, je ne
crois pas qu’il vailie la peine d'occuper l'es-
pace précieux que nous offre votre revue
pour parler de choses aussi peu importan-
tes. Mais puisque vous me le demandez et
que I'on alancétoute sorte de mensonges et
de calomnies sur le PCE(r) et ses dirigeants,
je vais vous répondre. Je me considere un
militant ouvrier .communiste qui connait
bien - pouri’avoirvécuedans safamille, dans
son travail et dans la rue - la condition de sa
classe; qui depuis trés jeune, encore enfant,
a commencé a sympathiser avec les idées
socialistes et qui, plus tard, est arrivé a en
&tre pieinement convaincu que seul le com-
munisme apportera une solution atoutes les
souffrances, et les problemes. En peu de
mots, je suis comme beaucoup d’autres, un
produit de l'apres-guerre qui dure encore
dans notre pays. Je suis né dans un de ces
foyers comme des milliers d'autres, sans
pain et sans lumiére que nous aléguéle “glo-
rieux” soulévement.

Mes parents émigrérent du Maroc a Ma-
driden 1957, aveccequ’ilsavaientsurledos
et une famille nombreuse. Aprés avoir erré
de nombreux jours dans les rues et avoir
frappés a un grand nombre de portes, I'As-
sistance Publique nous concéda une bara-
quede 10 mcarrésdansle "Pozo del Tio Rai-
mundo”. Mes parents y vivent encore ainsi
que quelques-uns de mes plus jeunesfréeres.
Mes deux filles de 6 et 8 ans vivent égale-
ment dans une baraque du “"Pozo” avec leur
mere.

J'ai milité activement dans le parti carril-
liste. Aprés mon service militaire, je fus con-
vaincu que Carrillo et son groupe trompaient
les ouvriers de la facon la plus misérable qui
soit. Il me fut alors trés dur d’abandonnerce
parti pour lequel, avec mes capacités li-
mitées, j'avais tellement fait et dans lequel
j'avais déposé tous mes espoirs d’émanci-
pation de la classe ouvriere. Mais je ne vou-
lais pas continuer a étre complice de Carrillo
et, avec toutes les conséquences que cela
représente, je rompis avec le révisionnisme.
Depuis lors, j‘ai mis le méme acharnement et
I'ardeur que j'avais mis au travail et a la de-
fense du parti carrilliste a le combattre. J'ai
beaucoup appris au cours de cette péeriode.
Plus tard, je me suis intégré au mouvement
de gauche, en y combattant également les
tendances politiques etidéologiques oppor-

tunistes et petites-bourgeoises. Dans ce
mouvement de groupes et “partis” quisurgi-
rent dans les années soixante comme consé-
guence de la crise du révisionnisme, tout
n'était pas mauvais. Ce mouvement étaittres
hétérogene et alors, les camps n’étaient pas
aussi clairement délimités qu’ils le sont au-
jourd'hui. C'est pour cette raison que parmi
les éléments opportunistes et petits-bour-
geois on trouvait mélangés de nombreux
hommes et femmes honnétes et de valeur,
véritables communistes. A leurs cotés, au
cours de ces derniéres années, j'ai centré
toute mon attention et mes effortsdanslata-
che de reconstruction du véritable Parti dont
laclasse ouvriére d'Espagneabesoinetdans
I'élaboration de sa juste ligne marxiste-1éni-
niste.

ARENAS AETE ACCUSE D'EXERCER UNE
DICTATURE PERSONNELLE DANS LE PAR-
Ti, D’ELIMINER TOUTE PERSONNE QUI NE
PARTAGE PAS SES OPINIONS. DANS CE
CONTEXTE, COMMENT S'EXPLIQUE LE
CAS DE PIO MOA, EXPULSE POUR ETREEN
DESACCORD ?

Il estvrai quej'ai été accuse dedictateur et
d’autres choses, non seulement cesderniers
temps mais depuis le moment méme ou j’ai
commenceé a défendre clairement et ouver-
tement mes opinions. Mais vous oubliez un
"petit détail”. Tous ceux qui ont lance cette
accusation contre moi sont sortis du Parti
eux-mémes, tous seuls, personne ne les a
accompagné, d'ou I'on peut en déduire clai-
rement que je n'étais pas le seul a exercerla
"dictature”, mais tout le Parti contre un seul
élément opportuniste ou perturbateur. Sion
peut appeler cela une dictaturel... Ce n'est
qu’apres étre sortisdu Parti que tous ces élé-
ments ont commencé a dire que je suis un
dictateur.

Pour tous ces gens, si le Parti -c’est-a-dire
I'immense majorité des militants- n'accepte
pas leurs opinions aprés les avoir ample-
ment discutées, pour eux, alors, le Partin’est
plus le Parti, mais un groupe de crétins quise
soumet a la dictature de quelgu’un. Qui est
ou aspire a devenir dictateur? Celui qui dé-
fend les idées justes et se joint, a la majorité
ou, au contraire, celui quia tort, prétend em-
brouiller semer la discorde et qui veut faire
de I'organisation communiste une bande de
bons amis ?

Le cas de Pio Moa n’en est qu'un parmi
beaucoup d'autre, avec la seule différence
que cet individu a fait plus de bruit que les
autres, en voulant justifier ainsi sa mesqui-
nerie et sa lacheté. Il commenga par parler
de petites erreurs, nous avons préteé atten-
tion a ses raisonnements et nous avons dis-
cutéavec luipendant deux ans ! Comme quoi
la liberté de discussions n’existe pas dans
nosrangs ! Mais en méme temps que la tota-
le liberté de discussion, pour que les choses
se sachent et que nous ne dégénérions pas
en un groupe d’opportunistes, il doit égale-
menty avoir unité d’action ! Ainsilorsque Pio
Moa acquis la conviction qu'il ne réussirait
pasanous orientersurunefaussevoieetque
lui-méme était entrainé laou il nevoulait pas
aller, & partir de ce moment, il commencga a
perdre les pédales. Nous I'avons alors rap-
pelé a l'ordre. Sa réponse fut la démonstra-

tion de son profond mépris envers tous les
camarades, la manifestation la plus clairede
son individualisme petit-bourgeois et de son
anarchisme “senoril”. Vous comprendrez
que dans nos rangs Nous ne puissions pas
transiger avec ces choses et encore moins
dans les organes dirigeantes du Parti. Aussi
avons-nous décideé de lui retirer toutes ses
responsabilités et de le soumettre a une pé-
riode d'observation jusqu’a ce qu’il donne la
preuve de sa volonté d'union et de corriger
ses fautes a fond.

Moa attendait cette décision, il I'attendait
pour pouvoir lancer ses attaques directes
contre le Parti, contre sa ligne politique, con-
tre sa direction et contre moi, ce qu’il n"avait
jamais fait auparavant.

Dans le fond, dans toute cette affaire on
trouve une question que Pio Moa partage
avec tous les opportunistes etc’estce quil’'a
amené a choquer avec le Parti : sonrenonce-
ment a soutenir, en tant que principe fonda-
mental, lanécessité de laluttearmée révolu-
tionnaire pour développer le mouvement de
masses et abattre le fascisme, la repoussant
auxcalendres gracques “lorsquele Partietle
mouvement de masses seront plus déve-
loppés”, I'alibi qu’emploient tous les oppor-
tunistes pour couvrir leur désertion du camp
révolutionnaire.

QUELLES SONT LES DIFFERENCES ET
LES POINTS COMMUNS QUI EXISTENT
ENTRE LE PCE(r) ET DES ORGANISATIONS
TELLES QUE LES TUPAMAROS, LES MON-
TONEROS OU LE GROUPE "BAADER--
MEINHOF”.

De ces organisations et d'autres qui leur
sont semblables, nous ne connaissons que
cequedaignepublierlapresselégaleetvous
comprendrez que ceci soit insuffisant pour
émettre un jugement en cannaissance de
cause. Mais il y a cependant certaines cho-
ses qui sont bien claires et sur lesquelles
nous pouvons donner notre avis. Niles Tupa-
maros, ni les Montoneros, ni la Fraction de
I’Armée Rouge allemande ne sont des partis
ouvriers marxistes-Iéninistes et ils ne se
considérent pas non plus comme tels. Ce
dont ils se rapprochent le plus c’est d'un
mouvement de caractére populaire révolu-
tionnaire.

Il reste encore a voir ce que deviendront
ces mouvements, bien que I'on ne puisse
écarter la possibilité qu'une partie d’entre-
eux, au moins, se transformeront en vérita-
bles partis d'avant-garde.

Nous considérons que lorsqu’en Allemagne,
en Uruguay et en Argentine surgira le nou-
veau parti révolutionnaire de la classe ou-
vriére, ce processus ne sera pas totalement
indépendant de ces mouvements, car il ne
fait aucun doute que ceux qui les forment
constituent déja aujourd'hui, d'une certaine
facon, I'avant-garde de la lutte de ces peu-
ples. lls ont compris un des principaux
problémes de notre époque : Que seule la
lutte armée rendra ces peuples véritable-
ment libres et que seule cette forme de lutte
instruit et clarifie les rangs révolutionnaires.

Notre Particomprend parfaitementlenou-
veauphénomeénedel’apparitiondedétache-
ments armés dans des pays au developpe-



ment économique relativement élevé. Ce qui
nous différencie fondamentalement de ces
détachements, c’est que nous avons consti-
tué un Partiquiapourbaselaclasseouvriére,
quiseguidesurle marxisme-léninismeet qui
fomente et tente d'organiser le mouvement
de résistance populaire.

Nous avons commencé par les fonde-
ments, alors que ces organisations I’ont fait
al'envers. Cela est peut &tre d(i au fait qu'el-
les n'ont pas bien compris-et ceci est d’une
importance cruciale- les nouveaux problé-
mes qui se présentent au mouvement révo-
lutionnaire contemporain; elles ont compris
ce que sont les soi-disant partis communis-
tesetellesveulentfaire larévolution, maisen

letentant, elles se sont séparées (souhaitons
que ce ne soit que momentanement) dumar-

xisme-léninisme, de la seule doctrine qui
puisse nous conduire a la victoire.

EN PARLANT DU GROUPE "BAADER--
MEINHOF” TON SUICIDE ET CELUI DE
CERTAINS D’ENTRE VOUS DANS LES PRI-
SONS ESPAGNOLES SERAIT-IL POSSIBLE
COMME CEUX DES REVOLUTIONNAIRES
ALLEMANDS ?

Cui, pourguoi pas, un “suicide” est possi-
ble. Etencore plus sil’ontient compte du fait
o

promenent dans les couloirs mitraillettes en
main et gue nous sommes continuellement
menacés de leur-intervention a la moindre
manifestation de désaccord que nous émet-
tions avec iz Réglement nettement fasciste
quirégitiaprison. Dans ce sens, un "suicide”
individuel ou collectif pourrait étre présenté
sous une autre forme bien qu'il ne faille pas
en écarter un du type de celui inventé par les
niazis qui gouvernent I'Allemagne.

Laseule chose quel'on puisse dire la-des-
sus, c'est répéter ce qu’'on déja déclaré les
martyres de la révolution de la résistance
anti-naziallemande :"Silanouvelled'unsui-
tait publiée, ne la croyez pas”. Les ré-
volutionnaires peuvent commettre certaines
“folies”, selon le sens commun, mais jamais
celle de mettre fin a leur propre vie, car ceci
n'estpasrévolutionnaire, mais unacte dela-
cheté.

ON A L'IMPRESSION QU'UNE SERIE DE
“VERITES INDISCUTABLES” DU MARXIS-
ME SONT EN REVISION PROFONDE ET EN
CRISE OBJECTIVE. LE MARXISME-LENI-
NISME EST-IL ENCORE PLEINEMENT EN
VIGUEUR ? MARX, ENGELS, LENINE NE SE
SONT-ILS JAMAIS TROMPES ? TOUTES
LES CITATIONS DES LIVRES SONT-ELLES
INDISCUTABLES ?

Beaucoup de monde parle de la “crise du
marxisme”, mais trés peu s’arrétent sur la
crise reelie dont souffre le capitalisme et le
revisionnisme. ll ne faitaucun doute quetou-
te une série d'idées et de theses marxistes
ontperduleurvigueur. Mais, d'un autre cote,
ucun marxiste n'a dit ni ne pourra dire que
les grands maitres du socialisme scientifi-
quenese soient jamaistrompés ni quelesci-
tations de leurs livres soient indiscutables,
car personne plus que leurs propres auteurs
ne les ont remises en question et les ont ré-
visées a de nombreuses reprises. lln'y arien
guine soit plus contraire au marxisme que le

dogmatisme, pour cela, nous, marxistes,
plus qu'au texte imprimé dans les livres,
nous nous attachons a son esprit révolution-
naire.

Le marxisme-léninisme est en vigueur
dans ses principes fondamentaux parce que
les conditions objectives sur lesquelles il se
base n’ont pas fondamentalement varié, du
moins dans la société capitaliste dans la-
quelle nous vivons. Mais la vie et la société
changent, elles ne sont pas immuables et
c'est pour cela qu’il est nécessaire que le
Parti révolutionnaire adapte toujours ses
principes aux conditions quisonten change-
ment constant. C'est pourcelaquejedisqu’il
y a une série de choses qu’il devient néces-
saire de réviser, mais cela, il faut le faire du
point de vue et de la position révolutionnaire
du marxisme, non de positions révisionnis-
tes bourgeoises.

Nous, le PCE(r), nous sommes en train de
réviser le marxisme, non pas a la maniere
bourgeoise, mais comme de véritables mar-
xistes révolutionnaires, comme Marx et
Engels, comme Lénine, Staline et Mao Tsé-
tung réviserent la doctrine lorsque cela fut
nécessaire pour |‘adapter aux temps nou-
veaux et aux conditions nouvelles.

DANS L'ESPAGNEDE 1977, LAPRISEDU
POUVOIR COMME EN RUSSIE EN 1917
EST-ELLE POSSIBLE ?

Non, ce n'est pas possible et vous avez la
un exemple de révision révolutionnaire du
marxisme. On sait qu’en‘Russie, la question
du Pouvoir - qui estle probléeme fondamental
de toute révolution s’est résolue par une
action insurrectionnelle. En Espagne, par
contre, les masses populaires arriveront au
Pouvoir aprés avoir livré une longue guerre
révolutionnaire; c’est la un principe qui est
intangible. Mais les conditiéns ont changé
et, par conséquent, la forme de cette violen-
ce. Ce changement est di aux conditions
économiques et politiques dans lesquelles
domine le monopolisme et sa forme de pou-
voir militariste, policiére et réactionnaire.
Nous n’avons pas inventé ces conditions,
pas plus que les formes de résistance des
masses populaires qu’elles engendrent.

On peut comprendre que dans ces condi-
tions, la tactique, la stratégie et les métho-
des de lutte révolutionnaires du prolétariat
doivent nécessairement changer. Et ceci
parce qu’il n'y a plus de révolution bourgeoi-
searéaliser, carlaréaction ne se laissera pas
surprendre par uneinsurrectiongénérale qui
éclateraita un moment donné et parce qu’el-
le ne permettra pas non plus que les masses
s'organisent et concentrent pacifiquement
leurs forces en utilisant la légalité bourgeoi-
se qui d’autre part, est déja totalement hors
d'usage pour le prolétariat.

LE PARTI UNIQUE EST-IL UN CONCEPT
APPLICABLE A LA REALITE COMPLEXE
ACTUELLE ?

Cela dépend du type de parti. Ce concept
est inapplicable aux partis fascistes, mais
pas au Partidu prolétariat, carsilaformed’e-
xistence de la bourgeoisie se caractérise par
la concurrence et I'égoisme, pour le proléta-

riat, I'unité esttoujours plus nécessaire. Pour
la classe ouvriére, unir ses forces est une
question vitale et elle a réellement intérét a
faire éliminertoute concurrence en son sein.

C’est danslamesure ol la classe ouvriére,
atteindra cet objectif que la création du parti
fasciste unique sera plus difficile et ce n’est
qu'ainsi qu’elle pourraen finiravec le capita-
lisme et construire un société mille fois plus
juste.

Le fait que nous soyons pour I'unité de la
classeouvriereenun Parti unique ne veut pas
dire que nous nions l'existence d’autres par-
tis qui encadrent des ouvriers et avec les-
quels, un jour, nous pourrons parvenir a un
certain type d'accord. Nous pouvons dire la
méme chose au sujet d'autres forces politi-
ques quine sont pas prolétariennes, qui sont
d’accord de marcher aux cOtés de la classe
ouvriére pour abattre le monopolisme et
créer ce nouveau type de société plus juste.
Dansce senson peut dire qu'apréslarévolu-
tion, pendant une certaine période au moins,
le Parti delaclasseouvriére ne devrapas mo-
nopoliser le pouvoir; il devra le partager,
mais en s’assurant toujours I’'hégémonie.
Apréscette période, tot outard, I'élimination
delabourgeoisieentantqueclasse conduira
a I'extinction de ses propres partis, le prolé-
tariat restant I'unique détenteur du Pouvoir.
Nous ne sommes pas partisans de la théorie
révisionniste d'un socialisme dans lequel les
classes exploiteuses et la classe ouvriére co-
habitent car c’est la un attrape-nigaud.

LE CENTRALISME DEMOCRATIQUE ET
LA DISCIPLINE INTERNE NE SONT-ILS PAS
DES CONCEPTS AU NOM DESQUELS ON
ECARTE DES MILITANTS DE LA PRISE DE
DECISIONS ?

Ecoutez, labourgeoisie sembletrés préoc-
cupée par cette “marginalité dans les déci-
sions des militants de base”et elle accuse
les véritables partis communistes d’enfrein-
dre les principes de la- démocratie. Cette
préoccupation ne vous semble-t-elle pas
suspecte ? On nous accuse d’'étre des dicta-
teurs et d’exclure les militants de base des
décisions les plus importantes du Parti, mais
voyez la participation que les dirigeants des
partis dits "démocratiques” ont donné a
leurs militants dans la fameuse “magouille
de la Moncloa”. Et ce n’est la qu’un exemple.

Ce sont ces mémes partis qui, avec leurs
pactes honteux non seulement n’ont absolu-
ment pas tenu compte de |'opinion de leurs
bases mais qui se sont moqués du peu de
confiance qu’auraient pu avoir en eux ceux
qui votérent pour leurs candidats lors de la
derniere mascarade électorale. Les Cortes,
elles mémes, qu’ont donc fait ces messieurs
des Cortes ? Ces Cortes qui d'apres les pro-
grammes allaient étre quelque chose com-
me le centre de toutes les décisions impor-
tantes prises dans le pays. Elles ne jouent
méme pas ler6lede caisse d’enregistrement
des décisions des monopoles ! Et lafameuse
constitution, quelque chose d’aussi impor-
tant et quiaffecte de fagon aussidirectetous
les citoyens, les ont-ils consultés ? Que sa-
vons nous d’elle ?etil enva plus ou moins de
méme, non seulement dans tous les pays ca-
pitalistes.



Le centralisme démocratique, a appliqué
au fonctionnement du Parti révolutionnaire
de la classe ouvriere et méme aux relations
des gouvernants avec les masses dans une
société socialiste, voila le seul principe qui
puisse garantir la pleine participation et le
contrble des dirigés sur les dirigeants et
empécher que ceux-cinedeviennentunecli-
que de politicards séparés et opposés au
peuple. ll estvrai que certains partiscommu-
nistes et pays socialistes ont gravement
afttenté contre ce principe de la démocratie
prolétarienne, mais cela ne met pasen ques-
tion la justesse du principe de |'assujetisse-
ment de la partie au tout, de laliberié de dis-
cussion et de I'unité d'action pour atteindre
les objectifs révolutionnaires et socialistes.

Comme nous 'avons dit en d'autres occa-
sions et la pratique I’a démontré, notre Parti
est mille fois plus démocratique que le plus
démocratique des partis bourgeois.

COMMENT JUGES-TU LA SITUATION
POLITIQUE ACTUELLEAPRES LE"PACTEDE
LAMONCLOA” ET QUELROLE YJOUERALE
PCE(r) ?

Le "Pacte de la Moncloa”, les élections du
15 juin, le référendum et la constitution
gu’ils sont en train de préparer font partiede
la méme mise en scéne pensée et réalisée
parladroite etles monopoles, aveciapartici-
pation active de I'opposition domestiquée.
C’est dans cette mise en scéne que |'oligar-
chie espagnole et I'impérialisme fonde la
continuité durégimeissudusoulévement du
18 juiliet.

Pour le PCE(r), des le début les choses fu-
rent tres claires. Nous étions convaincus que
rien d'essentiel n“allait changer ni ne chan-
gerait tant que le fascisme ne serait pas
abattu et que les ressources économiques
fondamentales n'auraient pas passé aux
mains du peuple. Mais si pour nous ces cho-
ses sont claires, celaneveut pasdire gu’ilen
soit de méme pour de larges secteurs popu-
laires qui ont pu croire aux promesses de
changement. Maintenant, apresle “Pactede
la Moncloa” une grande déception se fait
jour, certains pensaient quel'Espagne aurait
au moins un parlement et que personne ne
serait plus poursuivi poursesopinions politi-
ques. Maisonn’en estméme pasarrivéla. Le
soi-disant parlement joue le méme role que
celui que jouérent les Cortes du temps de
Franco. e PCE{r} et d'autres organisations
véritablement démocratiques et patrioti-
ques continuent a étreinterdites et leurs diri-
geanis emprisonnés et ne parlons pas des
mesures économiques, du chdémage, des
bas salaires, de l'inflation, des lois "anti-ter-
roristes” qu’ils préparent.

Le résultat de ce décillement se verra trés
rapidement. On peut déja I'observer. S'il a
été relativement aisé pour les monopolistes
et leurs laquais d’organiser leur mise en sce-
ne démagogique et de parvenir a quelques
accords entre eux, aux dépens des intéréts
des masses, dorénavant, contrairement ace
gu'ilsontpucroire, celaneleurserapassifa-
cile de maintenir cette mise en scene sur
pied: iis ne vont pas pouvoir non plus remplir
les engagements qu'ils ont pris. Le dévelop-
pement de la lutte de masses va le leur inter-
dire. Comme déja beaucoup d'autres choses
ies en ont empéchés antérieurement.

Ilfaudra préter une grande attention auré-
sultat des élections syndicales et municipa-
les. Elles seront le banc d’essai de la toute
nouvelle démocratie qu’'ils ont cuisinée au
palais, avec l'accord des états majors, de
I’Armée et de la banque.

Dansce contexte, leréledu PCE(r), etd au-
tres forces révolutionnaires et démocrati-
ques ne peut qu'aller en augmentant. Du
point de vue politique, le PCE(r) est ressorti
tres a 'aise et plus uni du plus mauvais mo-
ment;ilasusurmonterlapériodeouladéma-
gogie et l'avalanche d'illusions fabriquées
par les politicards innondaient tout et alors
qu’il etait vraiment difficile d"aller a contre-
courant. Le PCE(r) arempli samission en dé-
masquant les manoeuvres politiques de la
grande bourgeoisie qu’il a combattues de
fagon conséquente. Nous continuerons sur
cette voie, persuadés que ce n'est qu'ainsi
qgue nous parviendrons a gagner la sympha-
tie et le soutien des grandes masses ce qui
est, enfinde compte, laseule chose quinous
importe.

COMMENT VOYEZ-VOUS LA SITUATION
SYNDICALE ?

Contrairement a ce que I'on pourrait croi-
re, la situation du mouvement syndical de la
classe ouvriére est trés favorable. Il n’existe
pas de Syndicat puissant qui permettait aux
ouvriers de faire pression sur le capital pour
défendre leurs véritables intéréts. Mais
pourquoise leurrer ? L'existence d'un syndi-
cat ayant ces caractéristiques est impossi-
ble dans les conditions du monopolisme et
c'est pourquoilaclasseouvriére aadoptéles
formes de lutte et d’organisation adaptées a
cette situation.

Les centrales et autres petits syndicats qui
s'efforcent avec acharnement de créer les
partis opportunistes avec I'aide du gouver-
nement, du patronat et de I'impérialisme, ne
représententrienet, enréalité, ils ne peuvent
qu’aspirer a jouer le méme role de policiers
que ia défunte CNS. Ces petits syndicats ne
donneront aucun résultat a la bourgeoisie.
Si, a une autre époque, la division syndicale
delaclasseouvriére lui fut préjudiciable, au-
jourd’hui, par contre, cette extraordinaire
atomisation syndicale lui est favorable, car
elle démontre, entre autre chose, le manque
d’efficacité des syndicats congus selon les
patron traditionnaux, adaptés a des condi-
tions totalement différentes; elle prouve que
les patrons de ce type sont passés de mode
et que, parconséquent, le mouvement spon-
tané des grandes masses est en train de se
doter de nouvelles formes de défense et
d’action supérieures aux antérieures et dans
lesquelles, le probléme de I'unité n"apparait
pas, parce que cette unité est la base de ce
nouveau mouvement. En Espagne, sur ce
plan, nous nous trouvons en avance par rap-
port ad'autres pays capitalistes et cecifavo-
riseextraordinairement le travail ducommu-
nisme a l'intérieur du mouvement ouvrier.

QUE VA-T-IL SE PASSER AVEC LES
ELECTIONS SYNDICALES ?

A mons avis, il se passera la méme chose
qu’en d’autres occasions, c’est-a-dire que
les véritables résultats ne seront visibles
qu'aprés le décompte des votes : il se
verront dans |'essort du mouvement de gre-
ve et dans les manifestations de rue pour
I'obtention de véritables amiliorations, mou-
vement - comme c’est le cas- que les soi-di-
sant centrales ne vont pas diriger. Ceci neva
pas cependant empécher ces centrales de le
torpiller de toutes les fagons possibles afin
de livrer les ouvriers pieds et poings liés.
Croyez-moi, les possibilités qu’offrait ce
syndicalisme sont épuisées, tout comme
I’est le parlementarisme. Bien s(r, la lutte de
caractére syndical va se poursuivre, mais en
adoptant des formes différentes, toujours
plus politiques et de méthodes d’organisa-
tion correspondantes.

QUELLE ALTERNATIVE PRESENTEZ--
VOUS ET QUELLE EST VOTRE FORCE DANS
LES FABRIQUES ?

Le PCE(r) atoujours préconisé le boycotta-
gedes élections au Syndicat vertical fasciste
et nous ferons la méme chose maintenant.
Encequiconcernelenombreincalculablede
centrales et de syndicats qui cherchent a di-
viser les ouvriers, |'expérience a prouvé que
nous avions raison. Que reste-t-il du syndi-
cat vertica! ? Il n’en reste rien. Je peux vous
assurer que quelque chose de semblable va
se passer avec ces centrales organisées
sous la protection et avec le soutien officiel
afinqu’elles occupentlaplace laissévide par
la CNS.

Les ouvriers doivent boycotter activement
ces mises en scene de la bourgeoisie et du
gouvernement et poursuivre la magnifique
tradition qui consiste a tenir des assemblées
démocratiques et a élire des commissions
de délégués qui négocient avec le patronat
et position de force. Autrement, jamais on
obtiendra de véritables améliorations des
conditions de vie et de travail.

Mais il faut étre conscients qu'aussi bien
les assemblées que les commissions de
délégués ne constituent pas de formes d’or-
ganisations car elles apparaissent et elles se
dissolvent avec chaque conflit. Les as-
semblées et commissions de délégués sont
plutdét un procédé démocratique de lutte
syndicale, procédé qui a déja plus que fait
ses preuves. Dans |'application et le déve-
loppement de ces procédés, les ouvriers et
ouvriéres les plus avancés de chaque usine
au lieu de travail jouent un role de premier
ordre.

La classe ouvriére et notre Parti ont intérét
a ce que ni les centrales, ni la police ne par-
viennent a contréler ceshommes et ces fem-
mes de premier plan. Par conséquent, il ne
doivent pas présenter leurs candidatures
aux “commissariats d’entreprise”, ce quiest,
plus ou moins, ce qu’ils tentent de créer.
Contre de tel commissariats, nous propo-
sons|'organisationdel'avant-garde proléta-
rienne de chaque fabrique en cercles res-
treints d'ouvriers, étroitement liés au Parti,
cercles desquels nous pourrions donner sa
continuité au mouvement syndical et facili-
ter, en méme temps la réalisation des taches
politiques du Parti.



En ce qui concerne nos forces dans les fa-
briques, comme je I'ai dit antérieurement,
elles sont faibles, bien que, pour le moment,
ceci ne nous préoccupe pas outre mesure.

Justement, dans |'étape actuelle, un de nos
principaux objectifs est de pénétrer et de
créer des organisations du Parti dans les
principales fabriques du pays et nous som-

mes bien persuadés d’y parvenir en appli-
quant la ligne que nous nous sommes fixée.



BR pour la construction

du PCC.

Replacer l'activité gé-

nerale des masses au

centre de l'initiative.

A TOUT LE MOUVEMENT REVOLUTION-
NAIRE.

Cen’estpas un hasard sice proceés a été pré-
paréentoute hatealasuitedelalibérationde
Dozier, des trahisons et des arrestations de
masse, alors que jusque-Ia, il semblait qu'il
ne devait jamais se dérouler.

L'Etat qui, avant cela, n"avait pas laforce po-
litique d'affronter le procés du moment le
plus significatif de 12 ans de Lutte Armée,
saisit {'occasion pour tenter de sanctionner
de maniére éclatante la défaite des Br et,
avecelles, delaLutte Armée pourle Commu-
nisme.

Cet objectif a envahi tout raisonnement mis
dans la bouche des traitres, toute interven-
tion des parties civiles : il est le coeur méme
dechaqueacteduprocésetdesdéclarations
du Procureur Amato. Un refrain obsession-
net qui devait devenir un lieu commun, une
vérité indiscutable acceptée par tous.

Lanature de cetobjectifest cependant d’une
plusvaste portée. [lestuneimportante partie
d'une attague bien plus complexe que la
bourgeoisie amenée contre la classe ouvrié-
re et le Prolétariat Métropolitain. En ce sens,
la ratification de la défaite des Br devait
représenter un moment important pour
reussir a effacer de la mémoire historique
méme du prolétariat la conscience de la ré-
volution comme événement nécessaire et
possible, le seul qui soit capable de donner
une solution réelle aux intéréts et aux be-
soins proiétariens. La plus grande publicité
au refrain de la défaite se trouve garantie par
"énorme amplification de tout, méme le plus
petit bégaiement du traitre de service.

La thése qui rassemble tous les vautours qui

se sont jetés sur la "péture” politique que
représente ce proces, est celle selon laquelle
les “Br sont un groupe au service de quel-
qu’un de bien plus important”. Chacun tente
d’apporter de I'eau a son moulin. Et, actuel-
lement, méme I'histoire, le patrimoine, les
militants eux-mémes de la Lutte Armée
constituent un butin sur lequel les diverses
forces de la bourgeoisie mettent les mains
pourentirer tout ce qui peut &tre utile a leurs
propres jeux de pouvoir. Nous avons donc
entendu une anthologie de théses complot-
tardes, selon lesquelles les Br seraient des
marionnettes au service des projets les plus
divers.

Aen croire les socialistes et une partie de la
Dc, nous neserionsriend’autre quedes Rus-
ses parlant bien I'italien, parce que, comme
le disait alors déja Craxi,(1) “il n’est pas pen-
sable que les Brs’entrainent dans les basse-
cours”. Pour le Pci, nous étions évidemment
des agents de la Cia parce que Moro avait été
I'artisan supréme de son insertiondans I'aire
du consensus de la majorité gouvernemen-
tale. On afait parler différents traitres afin de
soutenir, partiellement, les théses complot-
tardes sur le tapis, mais méme eux n’ont pas
été tres utiles sur ces points. C'est ainsi que
chaque parti bourgeois a continué a fournir
sa propre vérité.

Ce sur quoi les traitres ont été le plus utilisés
a par contre été la construction d’'une cam-
pagne diffamatoire et provocatrice contre le
peuple palestinien et les forces révolution-
naires qui luttent en Europe et en Méditer-
ranée contre I'impérialisme américain.

Ce n'est pas un hasard, et nous I'avions dé-
noncé dans cette salle d’audience avant que
celaaitlieu, silacampagne menéeen Italie et
en Europe contre le peuple palestinien a
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précédé l'invasion génocide du Liban par
I'impérialisme au moyen des bouchers sio-
nistes et phalangistes.

Dans les faits, donc, ce procés est un proces
de guerre, uneattaque non seulement contre
les Br, mais aussi contretoute hypothese po-
litique révolutionnaire présente en ce qui,
dans les projets de I'impérialisme américain,
doit étre un terrain d’opérations pacifié a
Vintérieur et agressif vers I'extérieur. C'est
un procés de guerre parce que toutes les
“entorses” faites a la législation courante,
avec lesdiverseslois spéciales, onttrouvé un
champ d’application dans ce procés et ont
par la ratifié un bouleversement global de Ia
sphére juridique, en direction d'une législa-
tion de "guerre civile”.

C’est un procés de guerre parce que, dans
cette salled’audience, latortureet Ia dispari-
tion des prisonniers comme méthode ” léga-
le” d’enquéte ont été officialisées, recon-
nues et revendiquées par I'Etat. En effet,
alors qu'un de nos camarades inculpé dans
ce proces était séquestré et torturé durant
plusieursjours dans les locauxdela Digos, la
Cour et le Procureur, tout en le sachant, con-
tinuaientle procés en couvrant de laloidu si-
lence ce qui était entrain de se passer. Le fait
quelaCouraitdisposé une soi-disant enqué-
te sur cet épisode n’a été qu’une couverture
consécutive : a tel point que les photogra-
phies qui témoignaient des lésions subies
par le camarade ont déja disparu du dossier.
C’est un procés de guerre parce qu'il est de-
venu évident dans cette salle quel est le rap-
port que I'Etat établit avec la société civile et
les prolétaires en particulier.

Ce systéme ne peut plus offrir aucune pers-
pective d’expansion de la richesse sociale ni
d’évolution des valeurs morales et culturel-
les. La barbarisation politique marque l'iso-
lement progressif de la bourgeoisie et de son
Etat, son retranchement en défense du pou-
voir et des priviléges. Il ne peut plus rien ga-
rantir au prolétariat.

L'unique rapport que la bourgeoisieréussit a
établir est représenté par les misérables fi-
gures qui servent a jeter de la boue sur |'his-
toire de la révolution prolétarienne : |a trahi-
son! L'Etat bourgeois "acquiert” quelques
traitres afin qu’ils " parlent” ala classe, qu’ils
la dissuadent de la possibilité de la révolu-
tion prolétarienne. L'Etat bourgeois encense
lafigure de I'espion, en fait le type idéal utile,
le “modele de vie”, la misére humaine que
cette politique révele ne peut que renforcer
la conscience prolétarienne de la nécessité
d’abattre cet état.

MAIS QUELLE EST LA VERITE SUR MORO?

Nous pensons que I'unique vérité soit la vé-
rité historique, qui est légitimée aux yeux
des masses par I'avancement du processus
historiaue réel. Tout le reste n’est que bavar-
dages, versions de parti, diétrologie d'agita-
teurs. La vérité d’Amato et de Savasta (2)
peut-elle étre considérée comme une nou-
veauté? Que Moro ait été séquestré par ha-
sard ? Soyons sérieux!



Cen’‘estlagu’uneversion pourlesimbéciles,
tout juste bonne a cacher I'unique fait cer-
tain:la” Campagnede Printemps” a étél'ex-
plication d’un projet politique révolutionnai-
re mis en oeuvre par des avant gardes com-
munistes combattantes, qui visait a désarti-
culer le projet politiQue développé par la
bourgeoisie avec la "solidarité”. Ce projet
bourgeois se donnait pour objectif la pacifi-
cationréactionnaire de l'affroniement social
a travers i'utilisation de I'appareil politique
révisionniste comme contréleur, construc-
teurduconsensus parlaforceetespional’é-
gard de I'antagonisme de classe. Combien
cette farce de proces semble ridicuie face a
ces années de lutte de classe et de lutte
armée!

Une farce construite autour de Via Grado-
li(3), autour des fébriles réunions de parle-
mentaires autour des tables bancales de
quelque devin a la recherche de fortune, et
en général autour des phantasmes créés par
le “syndrome du complot”.

Aujourd’hui, la vérité historique incontesta-
bie est sous les yeux de tous!

Le projet de " solidarité nationale” est défini-
tivement mort et enterré aux cotés de son
inventeur, emporté non seulement et non
tant par la simple action militaire que par les
dynamiques de classe qui ont motivé cette
action et qui, a partird’elle, ont miariun déve-
loppement plus avancé. La mise en cage de
la classe, de ses tensions et de sa force n'a
pas été possibie:le projet a failli. Et, avec
cette faillite, s’est toujours plus développé
dans la conscience de la classe qu'aucun
compromis n’est possible entre exploités
et exploiteurs, que l'unique rapport entre
prelétariat et bourgeoisie est I'affrontement
de classe!

Nous revendiquons cependant le fait que les
Br ont participé et contribué avec un poids
décisif a la destruction de ce projet politique
antiprolétarien. il est donc indéniable que la
Campagne de Printemps constitue un mo-
ment important du processus révolution-
naire en ltalie et en Europe.

Le nier maintenant est I'objectif de ce
procés, et cela s'est avéré impraticable.

Nous voulons étre clairs sur un autre fait, re-
latif au mandat assigné al’'un de nos avocats
de confiance dans ce procés.

Chacune de nos pratiques a pour effet de
produire préoccupation et confusion a la
bourgeocisie. Cela s'est répété au moment ou
quelque chose ne cadrait pas, aprés huit
mois de dérculement des audiences. Ce
quelque chose est constitué par la nou-
veauté du fait qu’un avocat, méme de manié-
re limitée, est mis dans la condition d’inter-
venir sur des aspects déterminés que ce
procés représente. Cette préoccupation et
cette confusion se sont manifestées par la
présence de notoires et hauts gros bonnets
de la contrerévolution et par la diffusion offi-
cieuse du fait que ce que faisait notre avocat
deconfiance danslasalled’audience consti-
tuait un délit. Cela est significatif du peu de
solidite de nerfs face a quelque chose quiva
dans une direction opposée a celle de la
bourgeoisie. Apartirdela, deux questions se

sont posées : silefait constituait une nouvel-
le “stratégie” des Brdans les proces ou bien
s'il était un retour en arriére par rapport ala
pratique du "procés guérilla”. Disons tout
de suite que les Brn'ont jamais eu de strate-
gie de procés, mais appliquent dans les si-
tuations concrétes et spécifiques, et donc
aussi dans les proces, leur ligne politique.
Ligne politique qui n'a jamais été et ne peut
pas étre la somme de stratégies singulieres.
De fait, dans la phase ou I'avant garde doit
affirmer la Lutte Armée comme rupture poli-
tique et la guérilla comme moment de cette
rupture, nous développions dans les tribu-
naux une pratique qui tendait a la désarticu-
lation de I'appareil juridique de I'Etat. Une
pratique que nous avons appelé du "procés
guérilla”, répondant aux objectifs fixés parla
ligne politique dans la phase de la "propa-
gande armeée”.

Le changement du cadre politique général,
et les taches différentes qui découlent de la
lutte entre prolétariat et bourgeoisie impo-
sent une redéfinition de la ligne politique et
del'agirdel’avant garde danstoute situation
concréte, et donc aussidans lesproceés. Face
& cette situation, et en présence de nouvelles
taches, le "procés guérilla” ne parvient pas a
incider efficacement ni sur le plan de la dis-
fonctionnalisation du procés, ni sur le plan
delapropagande etdel’agitation:il se réduit
ainsi, justement parce que les conditions ont
changé, a un simple témoignage du passé.
Au contraire, dans les proces, tout en étant
conscients de leur r6le secondaire, nous ne
devons pas manifester un antagonisme
idealiste et abstrait, incompréhensible & la
classe, mais étre un point de référence con-
cret, politiquement clair et reconnaissable
par le prolétariat, une force révolutionnaire
qui sait utiliser sa capacité antagoniste non-
médiable avec les intéréts de I'Etat, pour étre
une indication de lutte et de programme.
Donc, dans les nouvelles conditions aussi,
les procés peuvent étre un moment signifi-
catif de l'affrontement politique avec la
bourgeoisie. A cette fin, il est nécessaire
d'assumer la pratique de la politique révo-
lutionnaire, en exploitant toutes les possibi-
lités pour rappeler I’attention de la classe sur
les problémes concrets de la Lutte de classe
et de son développement. L'avant garde se
sert donc aussi des procés pour intervenir
efficacement et désarticuler la maniére dont
laquelle la bourgeoisie voudrait actuelle-
ment les mener, en cherchant a donner d’el-
le-méme une image de puissance et d’effi-
cacite. Et, vice-versa, adonner une image de
défaite de I'avant garde révolutionnaire et de
la possibilité révolutionnaire méme. Tout ce-
la peut étre poursuivi dans les procés parune
présence politique active et articulée sur
plusieurs niveaux, capable d’entrer dans le
vif des contradictions que justement la natu-
re politique des proces produit.

Nous clarifirons par la suite, afin qu’il n'y ait
pas d'équivoques, qu'il ne s’agit pas d'ac-
cepter les lois de la bourgeoisie et de se per-
dre dans les mécanismes juridiques et de
proces, mais de déterminer, & chaque fois,
I'opportunité d’intervenir dans les diverses
contradictions qui se présentent.

Le processus révolutionnaire, dans chaque
pays et a chaque époque, ne suit jamais un
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parcours linéaire, géométriquement crois-
sant sur lui-méme mais est continuellement
marqué pardes sauts politiques qui se tra-
duisent par des ruptures avec les précéden-
tes formes de |'affrontement. Des moments
ou la classe et son avant garde, portant un
patrimoine consolidé de luttes et d’initiati-
ves, doivent affronter une phase nouvelle de
recherche, de bataille politique, d’expéri-
mentation.

C’est aussi notre expérience. La Lutte Armée
nait en ltalie aux débuts des années 70 com-
me hypothése révolutionnaire pour le Com-
munisme. Elle naitdonc comme rupture sub-
jectivede quelques avant gardes communis-
tes avec vingt ans de lache révisionnisme,
comme constructiond’un pointderéférence
stratégique révolutionnaire enraciné dans la
classe. La légitimation de ce choix subjectif
venait de la maturité de I'affrontement de
classe qui, aprés les deux années 68/69,
avait vu, d'un c6té, croitre le besoin stratégi-
que de la classe de donner une réponse au
probléeme du pouvoir et, de I'autre, avaitvula
nécessité de répondre a la vialente contre
attaque bourgeoise mise en oeuvre contre le
mouvement de classe par la répression, les
licenciements d’avant gardes d’usines, les
massacres d’Etat et les'consécutives “ chas-
ses au subversif”.

Ce choix de rupture se manifestait comme
initiative combattante pour propager et
enraciner dans le prolétariat la conscience
de la nécessité et de la possibilité de la Lutte
Armée pour le Communisme. Il s’agissait
donc d’enracinerune idée-forceparmi les
avant-gardes de classe, d’une bataille politi-
que parmi les communistes pour définir les
contours essentiels d'un projet politique ré-
volutionnaire absent depuis vingt ans. Dans
ce cadre, les Bront repris les catégories fon-
damentales du marxisme-léninisme et mis
justement au centre de leur initiative l'agiren
Parti, touten n’étant évidemment pas un par-
ti, et la centralité de la Classe Ouvriére, com-
me expression du plus haut niveau d’antago-
nisme contre le capital. Cela n'était pas une
nostalgie livresque, mais une réalité quoti-
dienneet visible. C'est en effet & partir du po-
tentiel de lutte et de la conscience politique
du nord, de la Pirelli et a la Fiat, que s’expri-
me et se concrétise le saut 4 la Lutte Armée,

le passage nécessaire pour porter cette for-
ce a un stade supérieur, & se mesurer au
probléme du pouvoir.

Centralité ouvriére, donc, comme synthése
de deux éléments de fond de notre analyse :
la méthode marxiste-1éniniste qui considére
la production capitaliste de plus-value com-
me centrale, et donc la classe ouvriére com-
me centrale a l'intérieur du Prolétariat Mé-
tropolitain, et le matériel amassé de force et
de proposition politique exprimé par les lut-
tes au cours de ces années, a leur point le
plus élevé. Cette capacité de rupture et d'af-
firmation d’'une idée-force a depuis marqué
toutes ces douze années de lutte. Cette ca-
pacité, que nous avons appelé " propagande
armeée”, est un patrimoine prolétarien que
personne ne peut nierouliquider. L'accumu-
lation de force atteinte al'intérieur de l'usine
parlaruptureavec le révisionnisme imposait
un nouveau saut politiqué qui méne cette
force accumulée a un stade supérieur. Un
saut capable de dépasser les limites des the-
matiques d’usine et les diverses déviations



de V'opérisme et du syndicalisme armé qui
existaient dans le mouvement révolutionnai-
re au cours de ces années aussi. Unsaut poli-
tique qui transforme ce potentiel en projet
global de pouvoir contre I'Etat. La determi-
nation du projet néo-gaulliste et la séques-
tration de Sossi matérialisérent pour la pre-
miére fois le mot d’ordre de '"attaque au
coeur de I'Etat”, dans lequel la Lutte Armée
dépassa l'idée-force pour devenir une hy-
pothése politique stratégique, un point de
référence révolutionnaire pour I'ensemble
du prolétariat, en plus que pour la classe ou-
vriére. Si I'on doit relever I'aspect positif de
cette période de propagande armée, celui
d’avoir posé au centre de l'initiative I'axe
stratégique de I'attaque au “coeur de I'Etat,”
dans le méme temps fut négligé le probtéme
de la tactigue et d’une stratégie révolution-
naire qui puisse dans ce contexte, orienter
concrétement I'affrontement de classe. Ou
bien I'on se limitait a s'opposer au coup par
coup aux projets de I'ennemi, sans cepen-
dant expliciter aucun projet prolétarien. Du-
rant ces années, ceite limite était peu per-
ceptible, du fait de la nature méme des ta-
ches que ia guérilla sefixait. Elle est devenue
explosive apres 1978. Les années qui préce-
dent la Campagne de Printemps sont des
années au cours desquelles I'on vit un déve-
loppement croissant de {'antagonisme
prolétarien. Dans toutes les plus grandes vil-
les italiennes, ce développement se dérouia
hors des formes d’organisation prolétarien-
ne traditionnelles et institutionnelies. Ce
phénomeéne, que nous avons appele "auto-
nomie ouvriére”, allait bien au-dela du mou-
vement politique autonome. Ce sont des
années au cours desquelles la propagande
armée crée une ample dialectique avec les
avant gardes prolétariennes de tous les sec-
teurs de classe, en influengant le débat, la
formation politique, les pratiques politiques
de lutte. Les luttes ouvriéres qui sortaient
fréquemment des limites de I'usine, et aussi
le mouvementde 77, avec lamultiplicitéetla
radicalité de ses formes, donnaient corps et
vitalité & un mouvement antagoniste et a un
mouvement révolutionnaire de vastes di-
mensions.

Dansle mémetemps, labourgeoisie, auxpri-
ses avec la crise économique et avec la forte
présence de 'antagonisme prolétarien, met-
tait au point un projet politique articulé qui
permette d'affronter la nécessité d'une res-
tructuration globale de la production en
cherchant a contréler, avec toutes les mé-
diations possibles, I'affrontement de classe.
C'estacela queservait I'implication desrévi-
sonnistes, & qui était confiée la tache de
construire le consensus prolétarien aux
choix du capital en échange d’un " parfum”
de participation au gouvernement.

En d’autres mots, en plus que dans la cons-
cience subjective des Br, ¢’est la réalité mé-
me de 'affrontement qui mit surletapis I'exi-
gence prolétarienne de " faire sauter” le pro-
jet néo-corporatif appelé “solidarité natio-
nale” et de construire ia force politique ré-
volutionnaire de toute ia classe, capable
d'aggréger autour d’une stratégie tout le po-
tentiel révolutionnaire présent. Avec la Cam-
pagne de Printemps, les Br opérent la
synthése politique et la rupture subjective
nécessaires qui permettent de donner une
solution aux deux exigences.

la D¢ est I'ame noire du systéme d’exploita-

tion et de pouvoir en Italie, 'ennemi reconnu
et attaqué partrente ans delutte prolétarien-
ne. Moro était le plus important stratége du
projet de ”solidarité nationale”

Comment la bourgeoisie a-t-elle réagi du-
rant la Campagne de Printemps?

Elle était coincée entre deux possibilités qui
étaient toutes deux des défaites. La Campa-
gne de Printemps avait déja détruit le projet
de "solidarité nationale”. Pour cela, toute
possibilité de "sauver ou de ne pas sauver
Moro” n’était rien d'autre que le profit des
différentes batailles en cours entre les partis
pour récupérer aleur propreavantage le”ca-
davre” de la "solidarité nationale”. Avec la
Campagne de Printemps, la capacité de dé-
sarticulation atteinte est telle qu’elle exalte
et amplifie le role politique de la Lutte Armée
a tel point que de nombreuses avant gardes
au sein desquelles sont représentées diver-
ses couches du Prolétariat Métropolitain
font leur la pratique combattante comme
forme de lutte avec laquelle donner une plus
grande force a leur propre " capacité con-
tractuelle”.

L'ample développement de la pratique com-
battante et des luttes autour des Br crée un
climatde large attente politique. Alalumiére
de la Campagne de Printemps, les théses qui
défendent la Lutte Armée pour des secteurs
de classe antagonistes particuliers, ou bien
comme coordinationdela” guérilladiffuse”,
apparaissent clairement comme inadéqua-
tes. Mais, plus que la bataille politique inter-
ne au mouvement révolutionnaire, le fait qui
compte est que la critique de masse au révi-
sionnisme et a la ligne liquidatrice du “com-
promis historique” posait le probléme de la
construction du Parti Communiste Combat-
tant et de la définition d’une stratégie qui, en
mettant au centrel’intérét général delaclas-
se, produise une tactique révolutionnaire
adaptée au nouveau contexte.

Elle posait donc le probleme de dépasser la
conception limitative d'Occ, pour que soit
assurhée latache de commencerarecouvrir,
avec une stratégie et une tactique révolu-
tionnaires adéquates, |'espace politique que
la conscience de classe elle-méme a des ni-
veaux de maturité divers, avait contribué a
ouvrir. L'espaced’uneforce politique révolu-
tionnaire et combattante en mesure de diri-
gerl’ensembledelaclasse, et nonseulement
les avant gardes déja militantes.

Paraphrasant Lénine, disons qu'une force
politique démontre son sérieux en détermi-
nant sans réticences les erreurs commises,
sans craindre les possibles instrumentalisa-
tions que I'ennemi peut faire de cette auto-
critique. Notre devoir révolutionnaire a I'é-
gard du mouvement de classe est de faire ce
bilan, afin que se construise une dialectique
quifasse vivre les contenus les plus avancés
de cette expérience politique. |l est de notre
devoir de défendre ce patrimoine contre
tous ceux qui veulent le liquider, quand bien
méme en se cachant derriére une phraséolo-
gie pseudo-transgressive-extrémiste, néo-
anarchiste.

La conclusion de la Campagne de Printemps
nous a mis face a un trés vaste antagonisme
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de classe, différencié dans ses niveaux de
conscience, ses pratiques de lutte et ses for-
mes organisées, qui nous déterminait com-
me moment de référence et comme possible
direction révolutionnaire. Un mouvement
qui nous demandait : " Que faire?”.

Nous avons répondu a cette question en
langant le mot d’ordre : " Conquérir les mas-
ses sur le terrain de la Lutte Armée”. Ou
plutdt, nous avons proposé a toute la classe
les mémes critéres et formules organisa-
tionnels qui avaient caractérisé notre batail-
le politique parmi les avant gardes commu-
nistes. Nous avons proposé la simple exten-
sion quantitative de la Lutte Armée, comme
conception esentiellement guérillera du dé-
veloppement du processus révolutionnaire
dansnotrepays. La Lutte Arméedans lesmé-
tropoles recouvre certainement la forme
guérillera, mais ne doit pas en assumer la
conception. L'assumer dans notre pays a été
une erreur.

SUR QUO! REPOSAIT CETTE ERREUR ?

La lourde désarticulation du projet politique
de la "solidarité nationale” avait remis en
discussion les équilibres entre les bourgeois
et entre les classes. Au-dela des déclara-
tions belliqueuses des notables Dc, il appa-
raissait clairement que personne n’était en
mesure de se proposer comme médiateur
des coteries internes, mais surtout que per-
sonne n'était capable de formuler une pro-
position politique de longue haleine. Au
cours des années suivantes, la "solidarité
nationale” a en effet toujours plus été un
"esprit” qui évoquait un projet politique
mort et enterré. C'était la un fait concret et
indiscutable. Tout comme I"était lafinde I'il-
lusion berlinguerienne. Une donnée de fait
que nous interprétions cependant comme
I"'épuisement del'usage delamédiation poli-
tique interclassiste par la bourgeoisie. Nous
en arrivions a dire que : " Dans les nouvelles
conditions crées par la Campagne de Prin-
temps, la bourgeoisie est contrainte a
transférer ouvertement sur le terrain mili-
taire le méme contrble qu’elle réussissait
jusque la a exercer atravers les appareils po-
litico-syndicale-idéologiques”.

Cette maniére de raisonner équivalait a nier
que I'Etat, méme gravement défait sur un
projet politique précis, n'en continuait pas
moins pour autant a assumer la fonction de
régulateur bourgeois de I'affrontement so-
cial, a travers un calibrage d’interventions
tant politiques que militaires. Atel point que
la bourgeoisie, tout en ne réussissant pas a
définir un nouveau projet politique global,
réussissait malgré tout a prendre des initia-
tives, quand bien méme contradictoires et a
court terme, sur les noeuds de la politique
économique et de la politique institutionnel-
le, et en retrouvant I'unité des forces politi-
Ques sur les soi-disant lois " antiterrorisme”
ou bien sur I'ensemble des mesures d'atta-
quetant contrelaLutte Armée que contreles
formes consolidées de I'antagonisme prolé-
tarien (comme la mobilisation de rue.)

De cette maniére, nous avons perdu la capa-
cité de déterminer et d'attaquer le projet po-
litique qui constitue le vrai “coeur de I'Etat”



de 'opérisme et du syndicalisme armé qui
existaient dans le mouvement révolutionnai-
re au cours de ces années aussi. Un saut poli-
tique qui transforme ce potentiel en projet
global de pouvoir contre |'Ftat. La détermi-
nation du projet néo-gaulliste et la séques-
tration de Sossi matérialisérent pour fa pre-
miére fois le mot d’'ordre de |""attaque au
coeur de I'Etat”, dans lequel la Lutte Armée
dépassa l'idée-force pour devenir une hy-
pothése politique stratégique, un point de
référence révolutionnaire pour l'ensemble
du prolétariat, en plus que pour la classeou-
vrigre. Si I'on doit relever I'aspect positif de
cette période de propagande armée, celui
d'avoir posé au centre de Vinitiative l'axe
stratégique de l'attaque au "coeur de I'Etat,”
dans le méme temps fut négligé le probiéme
de la tactique et d’une stratégie révolution-
naire qui puisse dans ce contexte, orienter
concretement Iaffrontement de classe. Ou
bien !'on se limitait a s'opposer au coup par
coup aux projets de I'ennemi, sans cepen-
dant expliciter aucun projet prolétarien. Du-
rant ces années, ceite limite était peu per-
ceptible, du fait de la nature méme des ta-
ches que la guérilla se fixait. Elle est devenue
explosive aprés 1978. Les années quipréce-
dent ia Campagne de Printemps sont des
années au cours desquelles 'on vitun déve-
loppement croissant de {"antagonisme
prolétarien. Dans toutes les plus grandesvil-
les italiennes, ce développement se dérouia
hors des formes d’organisation proléetarien-
ne traditionnelles et institutionnelies. Ce
phénomeéne, que NoUs avons appelée "auto-
nomie ouvriere”, allait bien au-dela du mou-
vement politique autonome. Ce sont des
années au cours desquelles la propagande
armée crée une ample dialectique avec les
avant gardes prolétariennes de tous les sec-
teurs de classe, en influencant le débat, la
formation politique, les pratiques politiques
de lutte. Les luttes ouvriéres qui sortaient
fréquemment des limites de |'usine, et aussi
le mouvementde 77, avecla multiplicitéetla
radicalité de ses formes, donnaient corps et
vitalité a un mouvement antagoniste et a un
mouvement révolutionnaire de vastes di-
mensions.

Dans le mémetemps, la bourgeoisie, aux pri-
ses avec la crise économique et avec la forte
présence de I'antagonisme prolétarien, met-
tait au point un projet politique articulé qui
permette d'affronter la nécessité d'une res-
tructuration giobale de la production en
cherchant a contrdler, avec toutes les me-
diations possibles, I'affrontement de classe.
C'estacela queservait!’implication desrévi-
sonnistes, a qui était confiée la tache de
construire le consensus prolétarien aux
choix du capital en échange d'un "parfum”
de participation au gouvernement.

En d’autres mots, en plus que dans la cons-
cience subjective des Br, c'est la réalité mé-
me de I'affrontement qui mit sur le tapis I'exi-
gence prolétarienne de "faire sauter” le pro-
jet néo-corporatif appelé "solidarité natio-
nale” et de construire la force politique ré-
volutionnaire de toute la classe, capable
d'aggréger autour d'une stratégietoutlepo-
tentiel révolutionnaire présent. Avec la Cam-
pagne de Printemps, les Br opeérent la
synthése politique et ia rupture subjective
nécessaires qui permettent de donner une
solution aux deux exigences.

ia Dc est I'ame noire du systéme d’exploita-

tion et de pouvoir en ltalie, I’ennemireconnu
et attaqué partrente ans delutte prolétarien-
ne. Moro était le plus important stratége du
projet de ” solidarité nationale”

Comment la bourgeoisie a-t-elle réagi du-
rant la Campagne de Printemps?

Elle était coincée entre deux possibilités qui
&taient toutes deux des défaites. La Campa-
gne de Printemps avait déja détruit le projet
de “solidarité nationale”. Pour cela, toute
possibilité de “sauver ou de ne pas sauver
Moro” n'était rien d'autre que le profit des
différentes batailles en cours entre les partis
pour récupérer aleurpropre avantagele” ca-
davre” de la "solidarité nationale”. Avec la
Campagne de Printemps, la capacité de dé-
sarticulation atteinte est telle qu'elle exalte
et amplifie le role politique de laLutte Armee
a tel point que de nombreuses avant gardes
au sein desquelles sont représentées diver-
ses couches du Prolétariat Métropolitain
font leur la pratique combattante comme
forme de lutte avec laguelle donner une plus
grande force a leur propre " capacité con-
tractuelle”.

L'ample développement de la pratique com-
battante et des luttes autour des Br crée un
climat de large attente politique. Ala lumiere
de la Campagne de Printemps, lesthéses qui
défendent la Lutte Armée pour des secteurs
de classe antagonistes particuliers, ou bien
comme coordination dela” guérilladiffuse”,
apparaissent clairement comme inadéqua-
tes. Mais, plus que la bataille politique inter-
ne au mouvement révolutionnaire, le fait qui
compte est que la critique de masse au révi-
sionnisme et a la ligne liquidatrice du “com-
promis historique” posait le probléme de la
construction du Parti Communiste Combat-
tant et de la définition d'une stratégie qui, en
mettant au centre I'intérét général delaclas-
se, produise une tactique révolutionnaire
adaptée au nouveau contexte.

Elle posait donc le probléme de dépasser la
conception limitative d’Occ, pour que soit
assurhée la thche de commencer a recouvrir,
avec une stratégie et une tactique révolu-
tionnaires adéquates, |'espace politique que
la conscience de classe elle-méme a des ni-
veaux de maturité divers, avait contribué a
ouvrir. L'espaced’une force politique révolu-
tionnaire et combattante en mesure de diri-
gerl’ensembledelaclasse, etnon seulement
les avant gardes déja militantes.

Paraphrasant Lénine, disons qu'une force
politique démontre son sérieux en détermi-
nant sans réticences les erreurs commises,
sans craindre les possibles instrumentalisa-
tions que I'ennemi peut faire de cette auto-
critique. Notre devoir révolutionnaire a I'é-
gard du mouvement de classe est defairece
bilan, afin que se construise une dialectique
quifasse vivre les contenus les plus avances
de cette expérience politique. |l est de notre
devoir de défendre ce patrimoine contre
tous ceux qui veulent le liquider, quand bien
méme en se cachant derriére une phraséolo-
gie pseudo—transgressive—extrémiste, néo-
anarchiste.

La conclusion de laCampagne de Printemps
nous a mis face a un trés vaste antagonisme
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de classe, différencié dans ses niveaux de
conscience, ses pratiques de lutte et ses for-
mes organisées, qui nous déterminait com-
me moment de référence et comme possible
direction révolutionnaire. Un mouvement
qui nous demandait : " Que faire?”.

Nous avons répondu a cette question en
langant le mot d'ordre : “ Conqueérir les mas-
ses sur le terrain de la Lutte Armée”. Ou
plutdt, nous avons proposé a toute la classe
les mémes critéres et formules organisa-
tionnels qui avaient caractérisé notre batail-
le politique parmi les avant gardes commu-
nistes. Nous avons proposé la simple exten-
sion guantitative de la Lutte Armée, comme
conception esentiellement guérillera du dé-
veloppement du processus révolutionnaire
dansnotre pays. LalLutte Arméedansles meé-
tropoles recouvre certainement la forme
guérillera, mais ne doit pas en assumer la
conception. L'assumerdans notre paysa été
une erreur.

SUR QUO! REPOSAIT CETTE ERREUR ?

La lourde désarticulation du projet politique
de la "solidarité nationale” avait remis en
discussion les équilibres entre les bourgeois
et entre les classes. Au-dela des déclara-
tions belliqueuses des notables Dc, il appa-
raissait clairement que personne n’était en
mesure de se proposer comme médiateur
des coteries internes, mais surtout que per-
sonne n’était capable de formuler une pro-
position politique de longue haleine. Au
cours des années suivantes, la "solidarité
nationale” a en effet toujours plus été un
"esprit” qui évoquait un projet politique
mort et enterré. C'était la un fait concret et
indiscutable. Tout comme I'étaitlafin del'il-
lusion berlinguerienne. Une donnée de fait
que nous interprétions cependant comme
I'épuisement del'usagedela médiation poli-
tique interclassiste par la bourgeoisie. Nous
en arrivions a dire que : “Dans les nouvelles
conditions crées par la Campagne de Prin-
temps, la bourgeoisie est contrainte a
transférer ouvertement sur le terrain mili-
taire le méme controle qu’elle réussissait
jusque la a exerceratraversles appareils po-
litico-syndicale-idéologiques”.

Cette maniére de raisonner équivalait a nier
que I'Etat, méme gravement défait sur un
projet politique précis, n'en continuait pas
moins pour autant a assumer la fonction de
régulateur bourgeois de I'affrontement so-
cial, a travers un calibrage d'interventions
tant politiques que militaires. A tel pointque
la bourgeoisie, tout en ne réussissant pas a
définir un nouveau projet politique global,
réussissait malgré tout a prendre des initia-
tives, quand bien méme contradictoires et a
court terme, sur les noeuds de la politique
économique et de la politique institutionnel-
le, et en retrouvant I'unité des forces politi-
Ques sur les soi-disant lois “ antiterrorisme”
ou bien sur I'ensemble des mesures d’atta-
quetant contrela Lutte Armée que contreles
formes consolidées de I'antagonisme prolé-
tarien (comme la mobilisation de rue.)

De cette maniére, nous avons perdu la capa-
cité de déterminer et d'attaquer le projet po-
litique qui constitue le vrai “ coeur de |'Etat”



et nous nous sommes engageés sur lavoiede
I"attaque aux structures de I'Etat, au réseau
de ses articulations et de ses appareils. Une
telle conception a produit deux erreurs
symétriques et complémentaires sur le ter-
rain de la pratique combattante ou elle a
fragmenteé et intensifié I'initiative en la me-
nant a reproposer l'intervention surlaDc, les
corps militaires et les chefs d'ateliers, sur le
terrain de la direction du mouvement anta-
gonisteou ellealimité lapossibilité concrete
de dialectique politique qui s’offrait & nous
uniquement aux niveaux de mouvements qui
pratiquaient déja des formes de lutte armée.
De ce fait, nous ne situions pas au centre de
notre activité politique tous les niveaux de
conscience et d’organisation prolétarienne
qui, tout en n"assumant pas encore la prati-
que armee, se situait toutefois comme mou-
vement hors et contre les représentations
parlementaires actuelles, hors et contre la
politique bourgeoise. Le rapport entre qui,
comme les Br, agissait en parti révolution-
naire et la classe se dégradait et se limitait au
rapport organisation-mouvement révolu-
tionnaire, un rapport qui ne réussissait pas a
voir le role décisif des masses dans 'affron-
tement politique général. A cela, I'analyse
erronée de la crise capitaliste contribuait
organiquement. La vision de la crise comme
crise irréversible, permanente, servait de
fond a la fin de I'existence de la politique
dans le rapport d’affrontement entre les
classes. Laprécipitationimminente des con-
ditions de vie aurait contraint la classe 8 em-
poigner spontanément les armes pour dé-
fendre leurs besoins immeédiats. Cela méne
finalementalavisiondela Lutte Armée com-
me le tout de la politique révolutionnaire
dans la métropole. A la fin de cette pente
idéaliste, se situe la conception déformée de
la réalité actuelle comme " guerre sociale to-
tale”, sibienillustrée parlapratique du” Par-
ti-Guérilla”.

C’est a ce point que I'idéalisme subjectiviste
trouve l'accasion pour s‘affirmer aussi au
sein des Br. Une fois perdue la possibilité de
déterminer le projet politique dominant dela
bourgeoisie, laligne politique " Conquérir les
rnasses sur le terrain de la Lutte Armée” se
concrétise comme pratique combatiante
sur les besoins prolétariens particuliers,
comme propagande pour vaincre sur les be-
soins. Un tel dispositif théorique a produit la
conception appelée "systéme du pouvoir
rouge”. La caractéristique commune a toute
cette construction théorique était la prati-
gue armée, ce qui nous a amené a osciller
continuellement entre le fait d’assumer
comme unique reférent les aires de mouve-
ment déja combattantes et le fait de con-
sidérer comme "sur le point de s’armer” les
mouvements de masse qui s'opposaient et
aui s'opposent aux procés de restructura-
tionde la bourgeoisie. End’autrestermes, en
parlant a tort et a travers de masses armées,
nous nous sommes limités a des structures
combattantes pius ou moins restreintes, ou
nous voyions ces derniéres comme 'antici-
pation du parcours que les masses auraient
di parcourir.

Ce n'est paslale parcours de la révolution
dans les métropoles!

Concevoir la Lutte Armée comme " forme de
lutte”, commeune maniéredevaincresurles
besoins particuliers, a été la base théorique
quiad'abord mené au morcellement des ini-
tiatives politiques, puis aux scissions orga-
nisationnelles. Voyons pourquoi. Le Proléta-
riat Métropolitain n'est pas une totalité ho-
mogéne, une somme de figures indistinctes
et équivalentes, mais unensembledefigures
différenciées parleur propre positiondans|le
procés de production et reproduction des
rapports sociaux capitalistes. Ce sont des
différences qui pésent dans la compréhen-
sion des réels rapports existants, de sa pro-
pre disposition comme couche de classe
particuliére. Chaque couche du prolétariat a
donc un ensemble d’exigences matérielles,
cuiturelles et politiques (que I'on appelle
généralement besoins), qui, d'un cété, I'i-
dentifient et la socialisent de maniére préci-
se et, de I'autre, la différencient de toute au-
tre couche. Le fait de mettre au centre de I'i-
nitiative les "besoins” plutdt que I'attaque
au projet politique dominant méne a diviser
les initiatives elles-mé&mes, en les claquant
sur les différentes particularités. Et ¢c’est ce
qui s’est vérifié.

A partir de 1980, chaque colonne de I’Orga-
nisation située dans les péles métropolitains
a affronté le probléme de I'enracinement
dans les situations en assumant certaines
contradictions qui s’exprimaient locale-
ment, contradictions différentesd’unevillea
une autre. Un plus grand enracinement et la
désagrégation de laligne politique sont allés
de pair.

Privée d'une ligne politique qui saisisse la
contradiction principale (celle entre mouve-
ment de classe et pratiques de la bourgeoi-
sie) et I'aspect principal de cette contradic-
tion, c'est-a-dire le projet politique domi-
nant dans une conjoncture donnée, privée
donc d'une identité de ligne, de stratégie
générale, mesurée sur la situation concreéte,
I'Organisation Brigades rouges a fini par as-
sumerautantd’identités qu’ily avait de poles
principaux d’intervention. Les scissions de
1981 sont le couronnement organisationnel

d'un processus de fragmentation politique
en oeuvre depuis longtemps.

Pour renverser ce processus de désagréga-
tion, il était donc nécessaire d’établir le réle
politique de direction qui se fonde principa-
lement dans la détermination du projet poli-
tique dominant de la bourgeoisie. Celui-ci se
saisissait dans I'aggravation de la crise de
I'impérialisme qui le contraignait 3 une fonc-
tion toujours plus agressive dans les diffé-
rentes aires de la chaine impérialiste. On dé-
terminait dans le réle de I'Otan en Europe et
en ltalie et de ses liens politico-militaires, en
particulier dans notre pays, role qui devenait
par conséquent celui d’augmenter les dé-
penses militaires aux dépens des dépenses
sociales et, en général, celui d'attaquer les
conditions d’existence du prolétariat.

Il a certainement été correct d’exercer, avec
I'opération Dozier, la fonction d’avant garde
qui a restitué une identité politique au "Br
pour la construction du Pcc”, aussi parce
qu’elle se situait en stricte dialectique avec
les initiatives combattantes développées
par les autres forces révolutionnaires dans
toute I'Europe. Mais, en attaquant I’'Otan, en
privilégiant le seul aspect de désarticulation
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du projet ennemi, selon la vieille conforma-
tion, sans se rapporter concrétement et poli-
tiqguement a I'activité générale des masses,
nous avons épuisé notre initiative dans un
affrontement frontal (et dans ce cas per-
dant)avec I'appareil impérialiste. Et sans as-
sumer, vice-versa, aussi la direction des
mouvements de lutte qui, dans les usines et
dans les rues, commengaient a recouvrir une
physionomie précise, objectivement
antiimpérialiste. L'opération nait et meurt
danslamerde problémes mal posés quil’ac-
compagnait. La défaite subie avec I'opéra-
tion Dozier et la vague d’arrestations qui I'a
suivi gréce aux traitres, la disparition con-
temporaine d'autres hypothéses guérilleras,
nous a imposé de remettre en discussion,
comme Occ, lavieille configuration politique
générale, des noeuds théoriques a la ligne
politique. En bref, la définition du réle que
doit avoir la Lutte Armée dans I'organisation
et la direction du processus révolutionnaire
en [talie.

Aucoursdeladerniére année, les " Brpourla
construction du Pcc” ont commencé a pren-
dreconscience del'épuisement delavalidité
et del'inadéquation générale d'une configu-
ration théorico-politique qui, dans la prati-
que sociale, a donné place aux principales
variantes de l'idéalisme subjectiviste. Elles
ont donc commencé a rechercher le “Que
faire?” pour construire la nouvelle configu-
ration, en critiquant dans les faits une confi-
guration linéariste et progressive et en re-
trouvant le concept de processus révolu-
tionnaire ininterrompu et par étapes. Un
processus qui comprend des victoires et des
défaites, des reculs et des avancées : un pro-
cesgus qui ne peut étre mesuré uniquement
avec le développement de la forme-guérilla.

Demaniere générale, nousn’avons pas placé
aucentrede l'autocritique les " écritsde I'Or-
ganisation”, mais nous avons plutét relu no-
tre pratique sociale, notre rapport avec les
masses, notre élaboration théorique, a partir
de la récupération révolutionnaire du mar-
xisme-léninisme.

L'initiative combattante est, aujourd’hui
plus que jamais, la condition de I'existence
et dudéploiement de la politique révolution-
naire, justement parce que l'initiative armée,
si elle se référe exclusivement a la forme-
guérilla, a ses projets et contenus révolu-
tionnaires, n'a pas de capacité offensive
concreéte. A la longue, elie devient endémi-
que et peut donc étre facilement anéantie
par I'Etat. Ce n’est pas par hasard que toutes
les formes de guérilla qui ont dérapé sur la
pente de I'idéalisme subjectiviste, sice n’est
tout bonnement sur celle du terrorisme pur
et simple, ont non seulement été compléte-
ment anéanties, mais leur activitéa été dure-
ment critiquée parle mouvement révolution-
naire et considérée comme étrangére parle
mouvement de masse antagoniste.

Pour pouvoir construire une configuration
théorico-politique et une nouvelle ligne, les
"BrpourlaconstructionduPcc” ont proposeé
la “retraite stratégique” (4) pour replacer au
centre de l'initiative I'activité générale des
masses. La proposition de “retraite stratégi-
que” était cependant adressée aux Occ et
non a la classe, justement parce que I'on
avait constaté l'arriération, et donc I'absen-
ce de réelle direction de ces organisations, a
I'intérieur desquelles, comme le dit Lénine,



"ily a des gens qui sont préts a présenter les
insuffisances comme des vertus, et méme a
tenter de justifier théoriquement leur propre
soumission servile & la spontanéité”. Unere-
traite, donc, d'une position qui n'était pas
réellement avancée (comme quelqu’'un |’ a
bétement pensé), qui était une position
concrétement inadéquate aux nouvelles
téches de la phase et donc, en derniére ins-
tance, a la traine des masses. Se retirer dans
les masses n’a cependant jamais signifié " se
dissoudre dansle mouvement pourrepartira
zéro”, ni abandonner la stratégie de la Lut-
te Armée pour le Communisime. Cela a au
contraire signifié reconquérir la confiance et
la solidarité de la classe, cela a signifié re-
construire la direction politico-militaire a
I'intérieur de la classe, en se rapportant aux
différents niveaux de I'antagonisme, sans
pour autant perdre |‘autonomie relative de
notre Organisation. Cela a signifié éviter des
erreurs encore plus graves que celles com-
mises précédemment : abandonner une
configuration qui, en ne placant pas au cen-
tre I'activité générale des masses, était évi-
demment arriérée par rapport a la demande
croissante de direction révolutionnaire
posée objectivement par le mouvement
antagoniste.

En ce sens, I'Organisation a entamé un pro-
cessus de critique-autocritique- transfor-
mation au sein du mouvement révolutionnai-
re et du mouvement antagoniste du Proléta-
riat Métropolitain : elle a analysé la nature
des erreurs pour chercher a les dépasser et
pour se mesurer, a travers la définition d'une
politique révolutionnaire, & la réalité concre-
te dans laquelle vit, et dans laquelle est pos-
sible et nécessaire, le développement de la
révolution prolétarienne.

Dans la dialectique continuité-rupture par
rapport a la pratique sociale, danslesdernié-
res années, I'Organisation a donné la priorité
alarupture pourabandonner une configura-
tion théorico-politique traversée par de pro-
fonds vice d'idéalisme subjectiviste, et qui
n'était pas basée surl’analyse concréte dela
réalité concrete. La rupture avec les erreurs
du passé implique ausside récupérerlacoen-
tinuité avec I'histoire des Br, avec leur prati-
que sociale de combat, qui a marqué ces dix
années deiuttede classeen ltalie, enrécupé-
rant en particulier cette pratique plus signifi-
cative et plus efficace politiquement qu’est
la Campagne de Printemps, qui a donné for-
ce et originalité au développement possible
du processus révoiutionnaire dans la métro-
pole impérialiste.

Cecineveut pasdire continuersurialignede
la propagande armée, pratique qui s'est ob-
jectivement épuisée avec cette Campagne,
mais réévaluer et exaliteriaforce politico-mi-
litaire que représente le fait de porter I'atta-
que "au coeur de I'Etat” dans cette conjonc-
ture, de désarticuler un cadre politico-insti-
tutionnel.

Ce patrimoine ne peut étre annulé par la red-
dition d'une poignée de traitres, ni encore
moins parlaligne liquidatrice portée parune
patrouille de "santons” convertis au role de
“nouveaux philosophes”. On ne peut pas
annuler un parcours historiqguement deéter-
miné de la lutte de classe, que I'on ne peut
effacer de la mémoire historique du proléta-
riat.

Cela a été la signification de notre choix de
“retraite stratégique”, pour reproposer au-
jourd’hui un dispositif actif et combattant au
seindecestaches nouvellesetcomplexesde
cette phase du processus révelutionnaire.

Les éléments acquis au cours de ce débat
suffisent a permettre la reprise d’une ini-
tiative politique et combattante qui place
au centre l'activité générale des masses.

Avant de poser des points de référence pour
un projet politico-révolutionnaire, il faut
entrer au coeur de I'analyse de cette phase,
en analysant lesvieilles confusions et appro-
ximations.

La crise actuelle est une crise générale du
mode de production capitaliste, elle est une
crise de surproduction absolue de capital
quiduredepuis plus d’'unedécennie. Lacrise
générale caractérise donc la phase histori-
que actuelle, dans laquelle I'exigence capi-
talistedereprisedel’accumulation, et le saut
en conséquence de la composition organi-
que du capital, qui soit capable de valoriser
au maximum la révolution technologico -
industrielle contemporaine (qui est, du res-
te, déja en oeuvre), ne peuvent étre donnés
que par la destruction des forces producti-
ves surproduites et des moyens de produc-
tion dépassés, tantentermesdevaleurqu’en
termes physiques.

Les exigences du capital, mises & nu par la
crise, induisent dans le systéme impérialis-
te une série de réponses économigues, poli-
tiques et militaires:en un mot, de projets po-
litiques globaux quivisent a dépasserlacri-
se méme. La mise en pratique de ces répon-
ses globales provoque des oppositions et
des affrontements quitémoignent del’aigui-
sement de la contradiction principale entre
Bourgeoisie Impérialiste et prolétariat inter-
national, et detoutes les contradictions inte-
rimpérialistes et, parmi celles-ci, surtout
celle entre I'aire a domination américaine et
le socialimpérialisme.

Une fois encore, la tentative bourgeoise de
dépassement de la crise générale du capital
prend la forme de la guerre. Et donc, au-
jourd’hui, comme perspective de la guerre
interimpérialiste. Sic'est 1a latendance, c’est-
a-dire I'issue obligée, la perspective dans la-
quelle se meut 'ensemble des dynamiques de
restructuration capitalistes dans cette crise,
cette affirmation doit cependant étre précisée,
en clarifiant a quel stade du processus de mi-
rissement de la perspective de guerre l'on se
trouve.

En effet, la guerre nest pas une explosion de
violence improvisée et imprévisible, mais la
conclusion obligée d’un processus comple-
xe au cours duquel les caractéristiques fon-
damentales de chaque formation économi-
co-sociale se modifient globalement.

En d'autres termes, chaque guerre mdarit
dans cet ensemble de modifications méme
si le motif de déclenchement ou le lieu d’ex-
plosion sont fortuits, non prédéterminés par
les parties en cause. |l est fondamental de
définir en termes conjoncturels I'état con-
cret de mirissement de la tendance & la
guerre pour esquisser une stratégie révolu-
tionnaire et une tactique qui se base surl'ana-
lyse concréte d’une situation concréte. En
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parlant de “tendance a la guerre”, nous
entendons la guerre entre I'impérialisme a
dominante américaine et I'aire a dominante
soviétique. Nous estimons donc que toute
conception qui parle d'une guerre entre
"systéme impérialiste mondial” et " proléta-
riat mondial” est absurde et déviante. Non
parce qu'un impérialisme serait préférable a
I"autre, mais plutot parce que I'essence de
I"impérialisme est d’étre "l'époque de la
guerre entre les grandes puissances pour
I'intensification et I'accroissement de I'ex-
ploitation des peuples et des nations” (Léni-
ne).

En regardant les éléments qui caractérisent
la conjoncture internationale actuelle, nous
voyons que larécession productive consti-
tue le principal phénoméne économique.
Récession veut dire mise a zéro ou, carré-
ment, inversion des taux de croissance des
activités productives. Et donc, diminution
relative et absolue de la masse de marchan-
dises produites, d'usines ouvertes, d'ou-
vriers employés, de capital opérant comme
tel. Une récession aggravée parlarestructu-
ration technologique contemporaine et par
les politiques de réduction de I'inflation. La
gestion contrdlée de la récession constitue
actuellement le “credo” économique de
I'immense majorité des pays a capitalisme
avancé. Mais, comme toutes les politiques
"anticycliques”, elle peut aussi constituer
un élément freinant dans I'immédiat, mais
elle amplifie et multiplie, sur le long terme,
les caracteres fondamentaux de latendance
dominante : la guerre impérialiste.

La plus grande partie des procés de restruc-
turation en cours qui opérent dans tout I'Oc-
cident constitue un ensemble contradictoire
d’initiatives dont la réalisation fait de toutes
fagons effectuer des sauts en avant concrets
dans la perspective de la guerre, et que nous
définissons comme " procés de restructura-
tion en cours pour la guerre impérialiste”.
C’estdonc un procés quinait de lanécessité,
pour chaque capital particulier, de décou-
per sa propre part de marché et de profits
dans les marges d'une concurrence plus im-
pitoyable et, pour cela, d'abaisser le niveau
descolts aun niveau moyen qui permettede
continuer a exister comme capital. Mais,
dans le méme temps, ce procés n’est pas
seulement spontané, mais se ressent d'une
concertation internationale sur les éléments
fondamentaux dufluxdes commerces etdes
marchés financiers. Les Etats sont donc les
centres névralgiques ou les diverses frac-
tions de la bourgeoisie, autochtone et multi-
nationale, et les représentations plus ou
moins institutionnalisées du prolétariat mé-
dient leurs intéréts contradictoires en défi-
nissant les conditions générales, le " milieu
économique” le plus adapté a exploiter la
classe et a étendre la concurrence. La "res-
tructuration pour la guerre impérialiste”
n’est donc pas exclusivement économique,
mais globale : elle bouleverse tout|'équilibre
des formations économico-sociales de l'aire
impérialiste.

En ltalie, les noeuds sur lesquels se définit le
sens général de ces procés sont représentés
par une restructuration de I'Etat :

-surle plan économique :1'adoption d’une
politique déflationniste, qui détruit les mé-
canismes de défense automatique des con-
ditions d’existence du prolétariat (comme



i’échelle mobile), une politique économique
qui inverse la priorité des dépenses, en ré-
duisant de maniére drastique toutes les dé-
penses d'assistance, de la santé aux retrai-
tas, des allocations a la cassa integrazione,
dans le cadre d'une réduction des dépenses
publiques, maisd'uneaugmentation, dansle
méme temps, des dépenses militaires et des
investissements pour les restructurations.
-surle plan militaire :lefait d’assumer une
fonction impérialiste active en Méditer-
ranée, au Moyen-Orientetdansla Corned’A-
frique. Ce qui implique, en plus de I'augmen-
tation des dépenses militaires, la redéfini-
tion d’une stratégie internationale de I'ltalie.
-surleplaninstitutionnel :olinterviennent
des modifications cohérentes avec la néces-
sité de rendre de telles transformations
genérales opérationnelles. Ce quiveut direla
finde la politique de médiation interclassiste
re accumulation et distribution sociale :
qui se traduit immédiatement par une
aque générale contre la classe, pour la
battretant surle terrain des conditions devie
que sur le terrain politique. Cet aiguisement
de l'affrontement a des conséquences sur le
cadre politico-institutionnel et bouleversela
ture méme des institutions étatigues,la
dique, le réle des appareils preé-
vo-répressifs, etc. En conséquence, le
ario politique subit lui aussi une polari-
autour des stratégies possibles. D'un
10Us voyons apparaitre toujours plus
ciairement un tas de coteries qui s'aggré-
gent autour d’une ligne politique globale, en
harmonie avec les exigences générales de
impérialisme. Le rapport entre cet ensem-
la politique reaganienne n’est pas,
nous 'avons simplifié par le passé,
sort de dépendance mécanique. |l

Ve

globaux, a tenter d'imposer
rivation économico-sociale ita-
sdifications déja harmonisées
2ré&ts, & mettre sur pied un projet
& articulé. |l ne s’agit cependant pas
groupe de "fonctionnaires de I'empe-
nais d'un personnel politique qui se
comme régent et allié fidéle.

snsemble que nous appelons ” parti
e”.

© parce qu'il serait identifiable avec un
oubanaliséen une sériede structures et
institutions. Mais parce qu'il se polarise
auvtour de quelques éléments généraux de
projet politique, & travers lequel il est possi-
rmoniser la politique italienne avec
srspective dominante accélérée par la
itique ameéricaine actuelle.

ious identifions dans les divers Merloni, De
a, Craxi, Lagorio, Benvenuto(b), les chefs
file du "parti de la guerre” : certes pas
secrétaires d'un " super-parti”, mais
rime principaux dirigeants politiques qui,
du projet impérialiste, luttent, entre
ssi, pour imposer 'hégémonie d’'une
ligne particuliére. La conquéte du leadership
du "parti de la guerre” est une bataille ou
tous les coups sont permis, et qui trouve un
tgrrain fondamental dans le rapport privilé-
vec I'administration Reagan et une des-
ion de pélerinage quotidien dans la Mai-

lanche. En cela, De Mita et sont équipe
ia part du lion, tout commelePsiena
rop fait quant il a attisé la polémique
¢ “pistes de I'Est”.

Sur le front interne, al D¢, alors qu’elle cher-
che un rapport organique avec le grand pa-
tronat et trouve en Merloni un répondant
idéal, est a sontour contrainte & se restructu-
rer comme parti et comme systéme de pou-
voir, a pas comptés,puisqu’elle doit rompre
avec dix ans de recherche de la gouvernabi-
lité par le consensus. Dans ce passage, elle
impose au Psi de se situer sur le fond, en I'at-
taquant et en lui soustrayant le terrain sur le-
quel Craxi et sa bande avaient fondé leurs
prétentions au réle de régents : le rapport
privilégié avec la grande bourgeoisie finan-
ciére et industrielle.

Les contenus essentiels du programme sur
lequel s’aggrége ce " parti de la guerre” sont
sous les yeux de tous. Le gouvernement Fan-
fani lui-méme, en effet, aprés une premiére
fanfaronnade programmatique, n’a pas du
tout fait marche arriére en opérant des mé-
diations, mais a au contraire effectué, avec
d’opportuns dosages, un consistant pas en
avant dans le démantélement de I'Etat assis-
tentiel. Si, d’une part, ces dosages sont ren-
dus nécessaires par la forte opposition de
classe (avec qui I'affrontement politique est
toutefois anticipé et recherché), de I'autre,
ils jouent la médiation avec la nécessité de
sélectionner avec soinles aires etles intéréts
qui sont a frapper a I'intérieur méme des
blocs sociaux qui soutiennent les partis de
gouvernement.

L'augmentation des dépenses militaires
éclaire parfaitement la nature et la direction
dans laquelle vont les procés de restructura-
tion en cours. On cheche a construire une so-
ciété"austere”, oulescqlits de reproduction
sociale du prolétariat doivent étre com-
primés au maximum, et dont I'unique pers-
pective est la participation active a la guerre
interimpérialiste. L’armée italienne elle-mé-
me est congue, en perspective, comme
armée d'”expéditions”, parfois sous I'éti-
quette de la "paix”, et non plus comme “ar-
riere-pays” de I'Otan et comme "défense
des frontiéres”.

Dans lalogique du” partide laguerre”, la po-
litique de la Confindustria et la politique du
gouvernement tendent a coincider dans les
finalités et a se coordonner réciproquement
dans les gestions de leurcompétence. L'irré-
sistible affirmation de la politique du ”parti
de la guerre” a contraint la gauche institu-
tionnelle a régler ses comptes avec la défaite
de laligne du " compromis historique”, ligne
qui a provoqué des dégats incalculables
dans le tissu prolétarien, en se faisant com-
plice d’une furieuse attaque contre I'antago-
nisme prolétarien et la politique révolution-
naire qui, dans cette conjoncture, orientait la
classe contre la Dc et le projet néocorporatif.

Cette nouvelle disposition du cadre politique
conformera et sera conformée par |’affron-
tement de classe, et s'aiguisera sous la
poussée des procés de restructuration.

La "nouvelle” stratégie du Pci est I'alternati-
ve démocratique. Cette hypothése dans son
imprécision se base sur la possibilité techni-
que que s'affirme, dans le cadre d'alliances
deI’Otan, une ligne autonomiste et de ” gau-
che” européenne, capable de pousser a ce
que prévale une politique de détente entre
Est et Ouest, en mesure de rompre avec la bi-
polarisation. Sur le plan intérieur, les élé-
ments de programme, de politique économi-
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que, etc., que soutient cette hypotheése, pré-
tendent “faire face, en créant dans le méme
temps les conditions nouvelles pour le déve-
loppement des forces productives”.

En substance, alors que I'on repropose les
"réformes” (peut-étre une nouvelle fois de
“structure”), onva alarecherched’une nou-
velle disposition des forces qui les soutien-
nent. Pour ce faire, on pousse d'un c6té ala
recherched’unrapportunitaireavec le Psi, et
de l'autre, on met en oeuvre des initiatives
qui visent a récupérer les tensions du prolé-
tariat et des mouvements antagonistes qui
en érodent la base sociale. Le Pci se trouve
entrainé d’'un coté a la reprise d'un rapport
avec lePsiet, del’autre, alatentative d'hégé-
moniser, en soutien a son hypothése, les
mouvements contenus qu’'ils expriment. Et
cecitant surleterrain de'opposition ala po-
litique économique du gouvernement que
sur le terrain des contenus antiimpérialistes
(paix, désarmement, etc.). Ainsi, dans I’hy-
pothése méme d’alternative, un ensemble
de contradictions se meut dés le début, qui
commencera bien vite a macéreral’intérieur
du Pci, entre le Pci et les autres forces de la
gauche institutionnelle, mais surtoutentre le
Pci et la classe. Du point de vue de classe, la
nouveauté qu’'une telle situation politique
introduira dans I’affrontement pour les pro-
chaines années doit &tre comprise et suivie.
En premier lieu parce que la défaite ( histori-
que, celle-ci) du compromis avec la D¢ im-
posera au Pci et a une partie du syndicat une
politique d'affrontement sur les noeuds
principaux. L'effritement contemporain de
la chape créée par la solidarité nationale
créera des conditions favorables au déve-
loppement de I'autonomie ouvriére, en ou-
vrant des espaces objectifs pour une politi-
que révolutionnaire qui sache définir son
programme autour de ces noeuds et déter-
miner la force prolétarienne avec laquelle se
dialectiser sur les terrains de I'affrontement
actuel.

Dans ce cadre général d'attaque politique et
matérielle portée par le “parti de la guerre”
contre le prolétariat, I'affrontement de clas-
se va donc au-dela du différend sectoriel, de
couches prolétariennes particuliéres, pour
se situer au niveau auquel se redéfinit le rap-
port entre I'Etat et la classe. C'est 1a une
donnée objective que la classe a saisi ces
jours-ci, en déplagant le terrain d’affronte-
ment du spécifique de I'usine a I'opposition
générale a labourgeoisie, pour construire un
rapport deforce quipéseréellementsurl’en-
nemi principal de ce moment : la politique
économique dugouvernement. Faceal'atta-
que politique contre tout le prolétariat, la
classe, et principalement la Classe Ouvriére,
répond sur un terrain politique de pouvoir,
fait apparaitre dans la pratique la nécessité
de s’opposer comme classe et non comme
secteurs particuliers et dispersés. Contre les
aspects immédiats de la restructuration po-
litico-militaire, et donc contre les consé-
quences concrétes qui découlent du rdle
qui est confié a I'ltalie dans le dispositif de
I’'Otan, unvaste mouvement de masse contre
I'installation des euromissiles et le double-
ment des dépenses militaires s'est aussi
formé en Italie.

Par savaleur objectivement antiimpérialiste,
ceterrainapparaitcomme unimportant obs-
tacle établi par les masses a la politique



impérialiste dans la zone, et donc en opposi-
tion a I'Etat. De ce fait, il est dans ie méme
tempsunterrainfondamentalde développe-
ment d'une politique de classe révolution-
naireetantiimpérialiste, parce qu'il ne peut y
avoiraucune stratégie révolutionnaire quine
tienne pas compte de I'appartenance a I'0-
tan, etdonc qui ne mdrisse pas en son sein et
avec laclassela conscience quetout proces-
susdelibération du Prolétariat Métropolitain
de I'exploitation ne peut intervenir qu’a tra-
vers une dure et longue lutte contre la guerre
et la barbarie impérialistes, qui méne I'ltalie
hors de la chaine impérialiste.

Ceterrain est aussile terrain sur lequel sere-
construit un authentique internationalisme
prolétarien qui, par les caractéristiques de
masse qu'il peut et qu'il doit recouvrir, ne
peut étre contenu et circonscrit dans les seu-
les formes combattantes.

Le procés de restructuration en cours traver-
se aussi, évidemment, la sphére répressivo-
préventive, bouleversant le droit bourgeois
lui-méme, introduisant la torture et organi-
sant la police et les carabiniers en bandes
spéciales.

Cette redéfinition des appareils répressifs et
préventifs est aujourd’hui tournée contre le
mouvement révolutionnaire, mais ils seront
dirigés, dans I'affrontement de classe, en
termes différenciés, contre toute la classe.
Cette redéfinition dirige aujourd’hui ses ini-
tiatives en particulier sur la prison et ma-
noeuvre pour liquider I"hypothése révolu-
tionnaire de la Lutte Armée pour le Commu-
nisme.

Le plan sur lequel se dérouie I'affrontement
est donc un plan politique général. Par les
contenus des politiques contre lesquelles la
classe est en train de lutter, c’est un plan qui
est objectivement un plan de pouvoir. La
conscience avec laquelle la classe descend
sur ce terrain est cependant conformée par
la position politique qui est encore hégémo-
nique dans la classe, et donc par le Pci qui
tente d'orienter la lutte prolétarienne sur le
terrain démocratico-réformiste, destiné a la
faillite, vu le cadre de relations intérieures et
internationales actuel. Pour la classe, vain-
cre ou perdre dans cette conjoncture se me-
sure d'un cbté dans la capacité de générali-

sation de la résistanceal'attaque, d’entraver

et de s'opposer au projet de restructuration
actuel afin qu'il ne passe pas. Dé&s aujourd’-
huidonc, la spontanéité prolétarienne expri-
me son activité générale en luttant contre les
mesures spécifiques de la restructuration
pour la guerre : contre la politique écono-
miqgue de I'Exécutif, contre le doublement
des dépenses militaires, 'installation des
euromissiles et la perspective de la guerre.

On peut prévoir I'aiguisement de I'affronte-
ment de classe sur ces terrains dans le pro-
che futur, étant donné que les mesures con-
tre lesquelles on lutte aujourd’hui ne sont
que des aspects d’une restructuration qui
estencoretoute adéployercommeattaque a
venir contre I'emploi, le coit du travail et les
dépenses sociales, mesures quiauront com-
me contrepartie la muitiplication des bases
de I'Otan et des bases de missiles, en méme
temps que la croissance de la militarisation
et du contrdle social.

L'autre aspect surlequel se mesurent les vic-

toires et les défaites de la classe est la capa-
cité de l'avant-garde communiste combat-
tante aopérerdans cette résistance pour fai-
re effectuer un saut au mouvement de
classe contre la politique impérialiste.

Opérer dans cette résistance signifie en pre-
mier lieudéterminerle projet politique domi-
nant de la Bourgeoisie Impérialiste et la ma-
niere dont il se matérialise dans la conjonc-
ture. L'initiative combattante doit étre di-
rigée contre ce projet, pour recomposer tout
I'antagonisme prolétafien actuellement
fractionné en divers mouvements aux conte-
nus spécifiques et différenciés. On peut et
I'on doit réunifier et orienter le mouvement
prolétarien antagoniste, afin qu'il s'oppose
consciemment et unitairement contre ce
méme projet contre lequel il lutte actuelle-
ment de maniére partielle et sur des aspects
spécifiques. La politique révolutionnaire est
alors précisement cette capacité a exercer
une direction politique en plagant au centre
I'activité générale des masses, et en opérant
au niveau des contradictions a partir de la
pratique combattante. Le travail parmi les
masses ne part donc plus de I'indication
“conquérirles masses surleterraindela Lut-
te Armée”. Il se propose au contraire d’orien-
ter toutes les pratiques de lutte possibles et
pratiquées par la classe, en généralisant et
en reproposant les plus mares dans leurs
formes de masses, contre la contradiction
de la conjoncture. La politique révolution-
naire est donc un ensemble complexe de
pratiques différentes, qui comprend le com-
bat, lacritique, I'élaboration théorique, I'agi-
tation, le travail d'organisation des masses
aux niveaux et des maniéres historiquement
possibles, etc. Mais elle est un ensemble de
pratiques révolutionnaires parce qu’elles se
situent toutes et unitairement dans une
stratégie de conquéte du pouvoir politiqueet
dans la tactique de conjoncture qui en dé-
coule.

Le caractére global des procés de restructu-
ration est tel que sous la poussée de Ia sphe-
re économique, le "politique” tend, avec
toujours plus de force, a assumer le caracté-
re dominant : ainsi, alors que le rapportentre
classe et Etat se transforme, ce dernier se
profile avec netteté dans le devenir et I'af-
frontement, opposant avecclarté lesintéréts
impérialistes aux intéréts prolétariens.

C’est pour cela que nous réaffirmons que,
dans cette phase, la question de I'Etat se po-
se avec force et clarté, et donc la ques-
tion de la construction d’une stratégie révo-
lutionnaire pour la conquéte du pouvoir poli-
tique. C'est justement cette prédominan-
ce du caractere politique de I'affronte-
ment qui nous fait réaffirmer avec, une
plusgrandeforcelavalidité et lanécessité
pour la lutte prolétarienne révolutionnai-

re de construire le Parti Communiste
Combattant.

Avec ces points synthétiques, points d’ana-
lyse de la phase et de la conjoncture, nous ne
prétendons pas épuiser la compréhension
des taches révolutionnaires, et donc de les
assumer nous seuls dans le cadre d'un projet
défini et articulé a lancer aux masses.

Nous voulons plus simplement, avec tangi-
bilité révolutionnaire, établir un rapport avec
les masses, avec leurs avant gardes de lutte
et avec le mouvement révolutionnaire : un
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rapport nouveau - u, sein duquel construire
une proposition politique révolutionnaire
adaptée a la phase, pour interpréter I'anta-
gonisme prolétarien et I'orienter vers I'uni-
que solution positive et historiquement pos-
sible : la conquéte du:pouvoir politique.

Nous voulons donc-étre extrémement clairs
sur ce point : notre Organisation ne consti-
tue pas le “noyau fondateur” du Pcc, méme
si elle agit, et veut agir, activement pour en
promouvoir la constitution.

Multiples sont les forces et les aires révo-
lutionnaires qui reconnaissent la nécessité
d’un authentique parti du prolétariat métro-
politain, et avec lesquelles la confrontation
est non seulement possible, mais néces-
saire.

Les formes et les structures du Parti décou-
lent des taches str'até"giq'ues et tactiques
d’un processus révolutionnaire historique-
ment déterminé dans I'anneau-Italie.

Il s’agit donc d’un Parti dont la pratique so-
ciale et combattante générale est basée sur
la politique révolutionnaire nécessaire pour
faire vivre le général dans chaque particulier
de I'activité de la classe :.c’est-a-dire pour
faire vivre dans le prolétariat métropolitain
un programme général qui, faisant siens les
intéréts politiques généraux posés par les
masses, dirige et organise, dans chaque
conjoncture, la lutte et le combat proléta-
riens contre les aspects principaux de la
“restructuration pour la guerre impérialis-
te”. Un programme qui, dans chaque con-
joncture, construise et atteigne une étapedu
processus révolutionnaire.

En tant que militants des "Br pour la cons-
truction du Parti communiste combattant”,
nous proposons a unevaste airede forces ré-
volutionnaires et d’avant gardes de la classe,
une confrontation politique qui vise & redéfi-
nir une politique révolutionnaire quiréussis-
seconcrétementa généraliser et a réunifier
les luttes prolétariennes, a développer et a
renforcer les mouvements de masses, et 3
orienter I'activité générale des masses con-
treles piliersfondamentauxde la” restructu-
ration pour la guerre impérialiste” et contre
le "parti de la guerre”.

En pratique, pour arriver & faire assumer un

programme révolutionnaire et antiimpé-
rialiste cohérent par les masses, et donc en

réussissant a synthétiser ce qui émerge et
vit, méme de maniére dispersée, dans les
mille expressions de lutte et dans les mots
d'ordre spontanés des cortéges proléta-
riens.

Il s"agit de contribuer & construire une politi-
que révolutionnaire qui ait la capacité d’in-
terveniravec un programme général dansles
mille rigoles des spécificités dans lesquelles
s’exprime la gonflictualité prolétarienne :
pour que rien ne soit dispersé des potentia-
lités de la classe, précisément dans un mo-
ment ou la Bourgeoisie Impérialiste cherche
a fragmenter la résistance de la classe elle-
méme, pour que chaque miette de la résis-
tance prolétarienne contribue a réaliser le
maximum de force contre les pivots centraux
de la politique de I'ennemi principal.

TRAVAILLER A L'UNITE DES COMMUNIS-
TES



POUR LA CONSTRUCTION DU PARTI COM-
MUNISTE COMBATTANT!

LUTTER ET COMBATTRE POUR REPOUS-
SER

L’ATTAQUE CONTRE LA POLITIQUE REVO-
LUTIONNAIRE!

TRAVAILLER A UNIR, ORGANISER, ORIEN-
TER

LA LUTTE DE LA CLASSE ET LA PRATIQUE
COMBATTANTE

CONTRE LA POLITIQUE ECONOMIQUE DU
GOUVERNEMENT,

CONTRE LES POUSSEES AU REARME-
MENT ET LES DEPENSES MILITAIRES,
DANS LA PERSPECTIVE DE LA CONQUETE
DU POUVOIR POLITIQUE!

Rome, le 17 janvier 1983
les militants des

Brigades Rouges
pour la construction du Parti
Communiste Combattant

Arreni Renato, Bella Enzo, Braghetti Laura,
Gallinari Prospero, lannelli Maurizio, Novelli
Luigi, Padula Sandro, Pancelli Remo, Petrella
Marina, Piccioni Francesco, Ricciardi Salva-
tore, Seghetti Bruno.

NOTES

(1)Benito Craxi est Secrétaire général du
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Parti socialiste italien.

(2) Amato est le Procureur de la République
du “proceés Moro”, tandis qu’Antonio
Savasta est un dirigeants des Br qui est
passé aux carabiniers a I'instant méme
ou ceux-ci faisainet irruption dans la
cache ou était détenu le général améri-
cain Dozier.

(3) Lors de la séquestration d’Aldo Moro,
une cache des Br fut découverte via
Gradoli, 8 Rome.

(4) Le document par lequel les ”Br pour la

construction du Pcc “appelent a la
“retraite stratégique” a été publié dans
“Clash” numéro zéro, été 1982.

(5) Il s’agit de divers dirigeants politiques
et syndicaux, de ministres, socialistes et
démocrates-chrétiens.



Guérilleros Fedavyins

du Peuple Iranien:

La lutte armée comme _
stratégie et comme

tactique,

EXAMEN DE "REVOLUTION DANS LA RE-
VOLUTION” de Régis Debray.

Comme nous I'avons dit, sous 'effet d’une
serie de préjugés, nous avons négligé de
comprendre profondément les concepts
fondamentaux que Debray avait présentés
dans "Révolution dans la Révolution” com-
me éléments internes de I'expérience cubai-
ne. En fait, nous avons rejeté en pratique ces
nouveaux concepts sans les avoirréellement
compris.

En réalité, nous n’avons pas dit que la voie
décrite par Debray était incompatible avec
les conditions spécifiques en Iran. Nous ne
pouvions pas affirmer non plus qu’elle était
impraticable dans les conditions d’Améri-
que Latine, d"autant que nous n’avions aucu-
ne connaissance précise de ces conditions;
cependant nous l'avons rejetée. Ce rejet ne
se fit pas sur fa base d’une série de considé-
rations spécifiques objectives, mais plut6t
sur la base des principes généraux du mar-
xisme-léninisme. (10)

Il nous semblait que ia thése de Debray
niait le réle du parti marxiste-léniniste com-
me la seule force capable d’assureri’ensem-
ble de la direction pour réaliser la révolution.
it nous semblait que la thése que Debray
sous-estimait I'importance de la théorie du
marxisme-léninisme en tant que théorie ré-
volutionnaire et guide de la pratique. Il nous
semblait que Debray ignorait le rdle diri-
geant du politique sur le militaire et méme
qu'il privilégiait le militaire par rapport au
politique. Debray cite Castro : “Quifera/a Ré-
volution en Amérique Latine ? Qui ?Le peuple,
fes révolutionnaires, avec ousansparti ? “(Re-
volution dans la Révolution - Régis Debray -
Editions MASPERO-page 184). Ensuite il
affirme lui-méme : ” Fide/ Castro dit simple-
ment qu’il n'y a pas de révolution sans avant-

garde, que cette avant-garde n’est pas néces-
sairement un Parti marxiste-léniniste; et que
ceuxquiveulentfaire la Révolution ont le droit
et le devoir de se constituer en avant-garde
indépendamment de ces Partis... I/ n’y a donc
pas d’équivalence métaphysique Avant-gar-
de = Parti marxiste-léniniste, il y a des con-
jonctions dialectiques entre une fonction
donnée - celle de I'avant-garde en histoire - et
une forme d’organisation donnée - celle du
Parti marxiste-léniniste-, conjonction qui ré-
sulte d’une histoire antérieure et dépend d’e/-
le. Les partis sont sur la terre et sont soumis
aux duretés des dialectiques d’ici-bas. S’ils
sont nés, c’est qu'ils peuvent mourir, et renai-
tre sous d‘autres formes. ”(Révolution dans
la Révolution-Regis Debray - Editions MAS-
PERO-page 184.

Ces phrases furent accueillies par les
intellectuels libéraux et soi-disant anti-dog-
matiques, car ils croyaient y trouver la réfu-
tation du réle référentiel et d’avant-garde de
tout parti marxiste-léniniste. Ceux-laveulent
d’une part bénéficier du titre de révolution-
naire et d'avant-garde et d'autre part, leur
libération les empéche de renoncer a leur
libéralisme idéologique et leur éclectisme
pseudo-marxiste et a accepter le marxisme-
Iéninisme comme la seule perception scien-
tifiqgue du monde, la seule idéologie capable
de diriger une révolution persévérente ainsi
que la discipline nécessaire pour travailler
dans une organisation marxiste-léniniste. lls
abusent ainsi des phrases de Fidel et de Ré-
gis Debray alors qu’a travers tout le livre il
apparait qu'il n’est pas question de nier le ro-
le de dirigeant et de guide du marxisme-léni-
nisme. Laquestionn’est pasde nierlerdledi-
rigeant du prolétariat et de son idéologie. Ici,
le parti marxiste-léniniste est congu comme
une forme spéciale d’organisation. Pour ci-
ter Debray, si un partine bouleverse pas radi-
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calement et profondément son organisation
appropriée auxréelles responsabilités d’une
véritable avant-garde, alors les révolution-
naires marxistes-léninistes ont le droit de
mener la révolution en dehors de ce parti
marxiste-léniniste, forme spéciale d'organi-
sation, d'essayer de créer une nouvelle orga-
nisation qui puisse assumer les responsabi-
lités d'une réelle avant-garde-une avant-
garde véritablement marxiste-léniniste et
devenir en pratique dignes de porter ce nom
que les soi-disant partis marxistes-léninis-
tes ont usurpé-.En réalité, nous sommes ici
témoins d’unedistinctionentrelaformed’un
parti et son contenu. Le contenu du parti,
c’estlatdchedel’avant-garde marxiste-léni-
niste dans|’histoire, latdche d’une organisa-
tion prolétarienne dans I'histoire.

Et sa forme consiste en les
difféerentes  formes  organisationnelles
exigées pour accomplir une telle tache his-
torique. Alors que le contenu reste toujours
le méme, ces formes organisationnelles sont
sujettes aux duretés dialectiques d’ici-bas.
Ainsi le parti peut mourir et renaitre sous
d‘autres formes nouvelles. c’est pourquoi
nous sommes confrontés a “la reconstruc-
tion du parti” “la renaissance du parti sous
une nouvelle forme” etc... Debray lui-méme,
réfute ces intellectuels petits-bourgeois qui
veulent utiliser ces affirmations pour justi-
fier leur libéralisme et il affirme d’une fagon
déterminée : “Entendons-nous bien. Le mo-
ment est passé de croire qu'il suffit d’étre “au
Parti” pour étre révolutionnaire. Mais le mo-
ment est arrivé aussi de mettre un terme aux
réflexes acrimonieux, obsessionnels et stéri-
les de ceux qui croient qu‘étre “antiparti” suf-
fit pour étre révolutionnaires : ces réflexes ne
sont que les premiers renversés, mais identi-
ques dans leur fond. Le manichéisme du Parti
(en dehors du Parti, pas de révolution) trouve
son reflet dans le manichéisme antiparti (avec
le Parti, pas de révolution) :les deux sont quié-
tistes. En Amérique Latine aujourd’hui, un ré-
volutionnaire ne se définit pas par son rapport
formel au parti : avec ou contre. La valeurd‘un
révolutionnaire, comme celle d’un parti, est
cellede son action. “(Révolutiondans larévo-
lution-Régis Debray- Editions Maspero-pa-
ge 189). Et lorsqu’il est question d'action et
particuliérement d’action armée, ces mé-
mes intellectuels, retranchés dans leur tour
d’ivoire, reculent, et afin de justifier leur
inactivité etleurpropreexistence, disent que
la révolution a besoin de théorie et d’'une
analyse compléte des conditions socio-éco-
nomico-politiques. Ainsi, ils ignorent que
justement, du fait de leur absence de lien
avec l'action armée, ces partis sont déchus
de leur position d’avant-garde, que I'ancien-
ne organisation du parti marxiste-léniniste a
perdu sa relation avec la nouvelle responsa-
bilité historique, que maintenant, une nou-
velle organisation marxiste-Iéniniste, et une
plus grande rigueur dans la discipline que
celle de l'organisation précédente sont
exigées et que la relation de chacun avec la
révolution sera déterminée par sa relation
avec la nouvelle organisation.

Mais avant de nous occuper de I'idée prin-
cipale de Debray, a savoir la question de la
relation entre le parti et la guérilla, et entre le
politique et le militaire, il est bon de clarifier
la question de larelation entre la théorie et la



pratique du point de vue de Debray.

Dans : “Les erreurs de la théorie du Foco”,
Clea Silva constate que Debray tente de dé-
truire le principe selcn lequel “sans théorie
révolutionnaire, pas de mouvement révolu-
tionnaire” lorsqu'il dit que "le meilleur pro-
fesseur du marxisme-iéninisme est I’'ennemi
dans |'affrontement direct; I'étude et I'ap-
prentissage sont nécessaires mais pas dé-
terminants”.

A mon avis cette conclusion de Clea Silva
n’est pas correcte. Cependant voyons ce que
I'on veut dire par théorie. Silvay répond lui-
méme:"lly alutte révolutionnaire seulement
quand nous savons comment, contre quieta
quel moment nous devons lutter”. Est-ce
que Régis Debray considére ces points com-
me des problémes secondaires, sans impor-
tance ou pas nécessaire ? Je pense que non.
Debray n’essaie-t-il pas d’'avancerunethéo-
rie et une série d'acquis stratégiques basés
sur l'expérience de la révolution cubaine ?
Sonlivre n'est-il pas unetentative consacrée
essentiellementarépondreacette question:
comment et par quels moyens combattre
I"'ennemi ? 8'il ne présente pas dans son livre
une analyse compiete des conditions socio-
economiques de l'amérique Latine, cela
indigue-t-il qu’il considére ce probléme sans
importance et pas nécessaire ? Pourquoi
considere-t-il alors I'absence de l'analyse
politico-économique de la part des partis
communistes latino-américains comme une
carence ? Cependant I'attention illogique et
excessive que Debray accorde aux formes et
particularités spécifiques de la révolution
cubaine, ou en réalité aux aspects excep-
tionnels de I'expérience cubaine, et satenta-
tive de les généraliser a travers toute I'Amé-
rique Latine, provoquent une série d'erreurs
qu’'il nous faut mentionner.

Si les révolutionnaires cubains mettaient
en pratique les principes stratégiques, mé-
mea inconsciemment, devrions-nous aussi
nous metire a l'ceuvre sans avoir conscience
de la stratégie, et sans une compréhension
relativement claire des lignes générales de
'action que nous avons devant nous? Si
nous voulons entreprendre une guerre po-
pulaire, ne devrions-nous pas avoir une
compreéhension claire de la stratégie des
guerres populaires et des conditions spécifi-
gues de chacun des pays dans lesquels ces
guerres populaires ont eu cours. Sice n'était
pas nécessaire, alors pourquoi” Révolution
dans la Révolution” lui-méme fut consacré a
cette tdche ?Et si cela est nécessaire, on ne
peut résoudre le fait que les ceuvres théori-
gues concernant les guerres populaires “ont
fait autant de mal que de bien "{Révolution
dans la Révolution-Régis Debray-Editions
Maspero-page 120)et qu’en réalité elles
montrent la relation dialectique entre la
thécrie et la pratique, en procédant de cette
fagon superficielle et empirique, disant
gu‘alors, il ne faut pas les lire ou “c’est une
chance que Fidel n’ait pas lu les écrits militai-
res de Mao-Tsé Toung ”(Révolution dans la
Révolution-Régis Debray-Editions Maspe-
ro-page 119). S'il faut suivre pas a pas la
voie cubaine, ce qui est indispensable, et
généraliser chaque cas exceptionnel, il faut

dire que les révolutionnaires cubains eux-
mémes n'avaient pas initialement I'intention
d’entreprendre une guerre de longue durée,
alors que pour nous la longue durée de la
guerre est un fait établi. (lls voulaient renver-
ser le régime de Batista en menant une série
d'actions militaires accompagnées d’insur-
rections urbaines. Au cours de |'action ce
plan échoua et une nouvelle voie fut
adoptée).

En réalité, la révolution s'effectuant dans
toutes les sociétés a partir d'une série de lois
générales, et étant donné que méme les
guerres populaires possédent une série de
lois générales, elles contiennent des legons
qui doivent étre assimilées et qui, par 1a mé-
me, “fontdubien”. Mais sil’'on considére que
dans I'analyse finale, c’est I'action révolu-
tionnaire qui est capable de découvrir la par-
ticularité des conditions objectives de cha-
que pays, de corriger et compléter la théorie
de la révolution, il est hors de doute que les
théories précédentes “font du mal” si elles
doivent &tre généralisées d’'une maniére mé-
canique. C’est uniquement par la clarté des
lignes générales et de la stratégie générale
de I'action que I'on peut établir un lien orga-
nigue entre les expériences et entre les prin-
cipes tactiques, en tirer des legons, corriger
etcompléterleserreurstactiquesenrelation
avec la stratégie générale et par la méme
corriger et compléter la stratégie générale
elle-méme et indiquer précisément les for-
mes speécifiques d'action qui en dépendent.

Debraydit: “La luttearmée révolutionnaire
rencontre des conditions spécifiques dans
chaque continent, dans chaque pays : mais
elles ne sont ni “naturelles ” ni évidentes. Elles
le sont si peu qu'il faut & chaque fois des
années de sacrifices pour les découvrir et en
prendre conscience” (Révolution dans la Ré-
volution-Régis Debray-Editions Maspero-
page 119). Peut-on connaitre les conditions
spécifiques sans relation avec les conditions
générales ? Et les expériences révolutionnai-
res ne sont-elles pas utilisables pour la con-
naissance de ces mémes expériences géné-
rales ? Le fait que “"Quelques années d‘expé-
riences militaires de toute sorte ont faitplus en
Amérique Latine pour faire connaitre la sin-
gularité de ses conditions objectives que des
décennies de théorie politique recopiée” (Ré-
volution dans la Révolution-Régis Debray-
Editions Maspero-page 122), nediminue en
aucun casl'importancedelathéoriedelaré-
volution, mais veut dire uniquement que la
théorie politique recopiée ne peut étre un
guide correcte pour I’action révolutionnaire.
Mais cette expérience ne peut étre la source
d'unethéorie nouvelle et d'un guide nouveau
de la pratique qu’en relation avec la théorie,
avec les conditions générales et I'analyse
desconditions spécifiques.Bref, c’est lapra-
tique qui confirmera finalement la justesse
ou l’erreur de notre théorie en faisant le bilan
des théories et expériences précédentes.
Avant de terminer sur cette question, il est
bon de faire une remarque sur I'argumenta-
tion de ceux qui envisagent une étape relati-
vement longue pour acquérir la théorie de la
révolution et une connaissance compléte
des conditions objectives, une étape dont la
caractéristique essentielle est 'apprentissa-
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ge théorique et la lutte idéologique et qui di-
sent que nous avons besoin de théoriciens
comme Lénine. Et bien évidemment, ils ne
considerent pas Lénine comme celui qui a
été formé au cours d’unelutte longue et acti-
ve mais comme quelqu’un qui posséde une
vaste science théorique encyclopédique :

Dans I'histoire des expériences révolu-
tionnaires et du mouvement communiste
international de ce siécle, nous sommes es-
sentiellement confrontés a trois types de lut-
tes : idéologique, économique et politique.
Sil’'on considére la succession historique de
ces expériences, on peut bien observer com-
ment lerélede lalutte théorique et économi-
que a de plus en plus diminué et comment la
lutte politique ade plus en plus dominé toute
la lutte révolutionnaire. Il suffit de jeter un
coup d'oeil sur les documents du mouve-
ment communiste pour comprendre la dimi-
nution de I'importance de la théorie par rap-
port a la lutte politique pratique : le Capital,
I’Anti-Dihring, Que Faire, Sur la Démocratie
Nouvelle etc... Bref, "dans le mouvement
communiste international qui se déroule es-
sentiellement aujourd’hui dans les pays do-
minés, nous sommes rarement confrontés a
des oeuvres théoriques comme le Capital,
I’Anti-Diihring, ou le Matérialisme et I'Empi-
riocriticisme. Ceci ne montre-t-il pas que le
mouvement communiste international, en
général confronté a I'action directe révolu-
tionnaire, n’a ni le temps ni le besoin de faire
un travail théorique pure ? Cecin’implique-t-
il pas que plus que jamais nous avons besoin
de praticiens plutét que de théoriciens ?
(11).

Etc’est de méme en ce quiconcerne la lut-
te économique. Sil'on considére le proces-
sus de la lutte révolutionnaire dans chacun
des pays ou elle a pris de I'importance, nous
nous rendons compte que la lutte économi-
gue devient de moins en moins importante.
Cela aussi est laconséquence de ladomina-
tion quotidiennement croissante de la politi-
que surl’économie, laconséquencedelado-
mination de I'ennemi de classe par les
moyens les plus répressifs dans des condi-
tions de terreur et d’oppression, la consé-
quence de la domination mondiale impéria-
liste, et bref, la conséquence du fait que
I'impérialisme mondial se trouve dans sa
phased’agonie. Enréalité, le développement
du processus révolutionnaire a I'échelle
mondiale a d'une part mis de plus en plus &
I'ordredu jourle probléme de la conquéte du
pouvoir politique, le probléme ardent qui est
: comment faire la révolution et briser la do-
mination impérialiste et bref, I'action directe
révolutionnaire, et d'autre part, ce méme
processus révolutionnaire a I'échelle mon-
diale est une sorte de préparation théorique
pour la révolution actuelle. Maintenant, le
contenu de la révolution est de plus en plus
clair, alors que ce qui doigtre clarifié, et qui
ne peut I'étre que par l'action directe révolu-
tionnaire, ce sont les formes spécifiques que
prend ce contenu dans des conditions spéci-
fiques. La difficulté ne réside pasdans lapré-
paration du programme de la révolution, la
détermination des objectifs de la révolution,
la connaissance des forces de la révolution
et de la contre-révolution, mais dans la dé-
termination des voies et des moyens qui doi-



vent étre mis en oeuvre pour menerla révolu-
tion a la victoire.

NOTES

10) Nous affirmons encore qu'il n'est pas
question de nier la généralité des principes
généraux du marxisme-léninisme, mais de

notre compréhension dogmatique et super-
ficielle de ces principes d'une part et notre
compréhension incompléte des théses de
Debray d’autre part.

11) Pour mieux exprimer le sujet, il faut dire
que s'il y a un siécle, des hommes comme
Marx étaient nécessaires pour répondre aux
besoins théoriques du mouvement commu-
niste, avec sa science vaste et si la réponse
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aux besoins théoriques requérait un travail
théorique vaste et de longue haleine, au-
jourd’hui, ce n’est pas le cas, car le contenu
de la révolution est claire, les directives
générales de I'action ont été obtenues et la
compilation de la théorie spécifique de laré-
volution dépend plutét de I'action révolu-
tionnaire que du travail théorique. Mais évi-
demment le besoin de la théorie spécifique
et générale de la révolution n’a pas diminué.



Déclaration de

Christina Marin(FSR)

a l'occasion de 1la

féte du premier mai

1984,

Bruxelles, le 26 avril 1984

Aux travailleurs belges,
A tous les travailleurs d’Europe et du monde,

En ce 1¢ mai, journée internationale de la
classe ouvriere, recevez, de la Fédération
Syndicaie Révolutionnaire (F.S.R.) et de toute
la classe ouvriére salvadorienne, nos salu-
tations fraternelies, combatives et révolu-
tionnaires.

Nous vouions également remercier les tra-
vailleurs beiges pour nous avoir invités a par-
ticiper a cette féte du 1e" mai.

Comme vous le savez probablement déja, au
Salvador, la situation politique, sociale et
économique des travaiileurs est particulie-
rement difficile. Les différents régimes qui
ont été au pouvoir depuis 1932 n’ont apporté
au peuple que répression, exploitation et
misére. En 1980, cette répression s’est ins-
titutionnalisée par une série de décrets anti-
syndicalistes qui nous ont été imposés avec
pour seu! objectif d’arréter I'avance des orga-
nisations syndicales, pour intimider la classe
ouvriere et pour 'empécher de lutter pour ses
revendications immédiates. Je ne citerai que
les plus importants de ces décrets : le décret
n° 507 qui iégalise la détention arbitraire de
citoyens, le décret n® 296 qui supprime le
droit & 'organisation syndicale, le décret n®
44 qui militarise les centres de travail, le
décret n° 544 qui géle les salaires, etc.
Malgré tous ces décrets, qui violent le droit
a l'organisation syndicale et les droits de
I’lhomme, le niveau de conscience politique
et d’organisation n’a cessé de s’élever. La
classe ouvriére lutte avec conviction pour
ses droits les plus élémentaires comme par
exemple, le droit au travail et le droit & la vie.
C’est ainsi qu’a partir du mois d’aot 1983,
nous, les travailleurs, nous sommes mis en
gréeve pour exiger une augmentation salariale
car les misérables salaires que nous rece-
vons ne sont méme pas suffisants pour cou-
vrir nos besoins élémentaires. Nous exi-
geons également I'annulation de tous les
décrets et la réintégration des ouvriers ren-
voyeés injustement par les patrons.

La seule réponse que nous donne le patro-
nat face a ces exigences fondamentales est
la répression, les arrestations, les assassi-
nats, les disparitions. lls arrétent tous nos
dirigeants. Au cours de I'année 1983, 113
ouvriers ont été assassinés et plus de 500
sont en prison; beaucoup d’'autres ont
disparu.

Malgré tout son appareil de répression, le
gouvernement n’a pas pu écraser notre mou-
vement syndical ; bien au contraire, nous
nous sommes unis pour pouvoir donner des
coups plus forts a la classe dominante. Par
exemple, depuis le 3 janvier de cette année,
70.000 travailleurs sont en gréve pour exiger
un salaire équitable ainsi que la liberté des
9 dirigeants de la F.S.R. arrétés le 19 janvier
lors du 5¢ Congres ordinaire de la Fédération
Syndicale Révolutionnaire.

Grace a cette lutte énergique, les travailleurs
de certains secteurs (banques) ont obtenu
une faible augmentation (15%) de leur
salaire.

Cependant nous poursuivrons notre lutte
pour conquérir notre libération définitive et
pour construire un Gouvernement Démocra-
tique Révolutionnaire. De méme qu’ont lutté
jadis les travailleurs de Chicago pour con-
quérir leurs droits et les droits de tous les
travailleurs du monde, la classe ouvriére sal-
vadorienne luttera jusqu’au bout

Nous profitons également de cette opportu-
nité pour lancer un appel a tous les travail-
leurs belges afin qu’ils se solidarisent avec
notre lutte. Nous remercions la Coordination
Nationale des Comités de Solidarité avec le
Salvador d’avoir organisé la campagne:
«100.000 francs pour les travailleurs en lutte
au Salvador et pour soutenir les familles des
camarades emprisonnés». Nous vous
demandons trés fraternellement d’y partici-
per en soutenant cette campagne car ce
serait une preuve concréte de solidarité
internationale.

VIVE le 1¢" MAI'!

VIVE le Jour International de Travailleurs !
Luttons tous contre I'lmpérialisme Yankee
oppresseur !...
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POUR le droit au travail et a I’organisation
syndicale ; les ouvriers sur pied de guerre !...
Nous triompherons grace a la solidarité de
tous les travailleurs du monde !...

CHRISTINA MARIN
de la F.S.R.



Ligne Rouge est un projet militant d’édition anti-impérialiste.

Le collectif animant le projet des éditions Ligne Rouge limite les activités de Ligne Rouge
a la seule production et distribution la plus large de recueils de documents anti-impérialistes offensifs
dont il estime réel I'intérét apporté par ces derniers au mouvement communiste révolutionnaire.

Si le choix de ces documents est partisan dans la mesure ou I'identité politique des militants
animant Ligne Rouge détermine globalement cet outil, il est néanmoins large puisque la publication
de textes vis-a-vis desquels certains membres voire la totalité du collectif se démarque politiquement
est parfaitement envisageable, Ligne Rouge n’étant pas I'expression d’une organisation mais un outil
d’information, de réflexion et ainsi de combat 4 la disposition de tous.

Ces documents{textes, interviews, communiqués...) pris en charge par Ligne Rouge recouvrent
donc des réalités muitiples du combat anti-impérialiste, ils proviennent de poles politiques différents,
de plusieurs époques historiques, de divers pays et continents.

Briser le black-out qui vise certaines facettes-et non des moindres-du combat anti-impérialiste,

rompre d’avec les pratiques de censures et d’auto-censure dans lesquelles on se réfugie frileusement,
extraire les textes hors des cercles d'initiés couvrant jalousement et stérilement leurs monopoles militants,
fouiller dans le passé du mouvement révolutionnaire pour confronter sereinement les expériences
hétiverents oubliées avec notre situation, bref, arracher du silence et porter massivement au grand jour
notre patrimoine-passé ou présent-de révolutionnaire et I'affirmer comme arme pour notre devenir.

Voila la tdche que s’est fixé Ligne Rouge, a travers un premier outil : le cahier mensuel des éditions
Ligne Rouge.

Ces cahiers présenteront plusieurs documents dont les origines différentes seront volontairement
choisies, afin de briser les fausses cloisons de sectes, et d’obtenir des confrontations que nous espérerons

fertiles'entre textes anciens et nouveaux, entre documents venant des centres impérialistes et de libération
nationales etc...

Afin de nous restituer notre mémoire, de nous donner une vision plus large, plus précise et plus
correcte de l'affrontement aujourd’hui, afin donc de nous donner ces armes dans notre combat présent
et futur contre I'impérialime, le collectif des éditions Ligne Rouge lance un appel a tous les éléments

anti-impérialistes offensifs, & toutes les organisations révolutionnaires, a travers cet outil-qui est le
leur.

contact:

BP 1682
Bruxelies 1

Belgique






